Roma "Borglar HUkUkU" NOtU Mehmet Macutay | @mehmetmacutay

Borg¢

Borg, Latince'de; creditor (kredi veren), debitor (ylikimli olan) demektir. Borcu ifa etmek Latince’de “solutio”
demektir.

Borg iligkisi nedir? Borg iligkisi, alacaklinin talep etmeye hakki oldugu ve borglunun da yerine getirmekle (/fa
etmekle) yikimli oldugu edimdir. Tabii ilgingtir ki borg kavrami Latince’'de “obligatio” demek ve “lige”
kelimesinden gelmektedir. Lige, zincir demektir, bildigimiz zincir. Niye zincire benzetmisler? Ciinki o diglinceye
gore aslinda bor¢lu zincirlerle baglanmistir ve o zincir de alacaklinin elindedir. Borglu borcunu 6derse zincir
gOzilecektir. Yani borg¢lu olan kisi alacaklinin zincirle baglanmig kolesi gibidir. Alacakli adeta zincirle baglanmis,
kime kars1? Alacakliya karsi.

Dogal Borg (Obligatio Naturalis):
Odenmediginde dava hakki taniyan borgclardir. Yani alacakli, bor¢ludan dava acip borcunu alabilir.

Eksik Borg (Obligatio Civilis):

Odenmediginde dava ve takip hakki tanimayan ve 6dendiginde ise geri alinamayan borglardir. Yani alacakli,
bor¢ludan dava agip borcunu alamaz ve ddenirse de bor¢lu, alacaklidan geri 6denmesi igin talep edemez. Eksik
bor¢ olacak haller:

Evlenmeden kaginma hali igin 6ngoriilen cayma tazminati veya cezai sart 6deme borglari: TMK m.119/2,
“Evlenmeden kaginma hali icin 6ngdriilen cayma tazminati veya ceza sarti dava edilemez; ancak yapilan 6demeler
de geri istenemez.”

Zamanasimindan dogan borglar: TBK m.78/2, “ Zamanasimina ugramis bir borcun ifasindan veya ahlaki bir 6devin
yerine getirilmis olmasindan kaynaklanan zenginlesmeler geri istenemez.

Zamanasimina ugramis bir alacak, bor¢lu tarafindan ifa edilebilir. Ancak borclu boyle bir borcu ifa etmezse,
alacakl tarafindan borcun ifasi i¢in agilan davaya karsi, cevap stiresi icinde mahkemede zamanagimi defini ileri
siirerse, hakim davayi reddeder. iste, ancak bu takdirde, yani zaman asimi defi iizerine borg (alacak) eksik borg
niteligini kazanir. Buna karsilik borglu, zamanasimi defini ileri sirmedigi veya cevap siiresi disinda ileri siriip de
davaci alacakli buna muvafakat etmedigi takdirde, hakim borcun 6denmesine karar verir. Zira, zaman asimi definin
kullanilip kullanilmamasi borglunun takdirine birakilmis olup hakim bunu kendiliginden nazara alamaz.

Ahlaki 6devlerden dogan borglar:

TBK m.78/2, “ Zamanasimina ugramis bir borcun ifasindan veya ahlaki bir ddevin yerine getirilmis olmasindan
kaynaklanan zenginlesmeler geri istenemez. “ Ahlaki bir ddevin yerine getirilmis olmasindan kaynaklanan
zenginlesmeler geri istenemez. Ornegin; yoksul durumda olan amca, hala, teyze, dayi veya bunlarin esleri ya da
altsoylarina belirli miktarda nafaka 6denmesi ylikimliligu, ahlaki vazifeden dogan bir borg olarak kabul edilir. Bu
borg, dava ve takip edilemez ancak, borglusu isterse borcunu yerine getirebilir.

Evlenme simsarligindan dogan borg¢lar:
TBK m.524, “ Evlenme simsarligindan dogan (icret hakkinda dava agilamaz ve takip yapilamaz.

Kumar ve bahisten dogan borglar:

TBK m.604, "Kumar ve bahisten dogan alacak hakkinda dava agilamaz ve takip yapilamaz.

Kumar veya babhis igin bilerek verilen avanslar ve 6diing paralar ile kumar ve bahis niteliginde olduklari takdirde,
borsada islem goren mallarin, yabanci paralarin ve kiymetli evrakin fiyat farki esasi izerine yapilan vadeli satiglar
hakkinda da ayni hikiim uygulanir.”

TBK m.605, “Kumar oynayan veya bahse giren kisi tarafindan imzalanmis adi borg veya kambiyo senedi ligiincli bir
kisiye devredilmis olsa bile, hi¢cbir kimse bunlara dayanarak dava acamaz ve takip yapamaz. Kiymetli evrakin
iyiniyetli d¢lincd kisilere sagladigi haklar sakhdir.

Kumar ve bahis borcu igin isteyerek yapilan é6demeler geri alinamaz. Ancak, kumar veya bahsin usuliine gére
yuriitiilmesi beklenmedik olayla veya diger tarafin fiiliyle engellenmisse ya da diger taraf kumar veya bahse hile
karistirmigsa, isteyerek yapilan 6deme geri alinabilir.”




Yetkili makamlarca izin verilmemis piyango ve diger sans oyunlarindan dogan borglar:

TBK m.606, “ Diizenlenmesine kanun veya yetkili makamlarca izin verilmis olmadikga, piyango ve diger sans
oyunlarindan dogan alacaklar hakkinda dava acilamaz ve takip yapilamaz.

Izin verilmemis olan durumlarda, piyango ve dider sans oyunlari igin de kumara iliskin hiikiimler uygulanir.
Yabanci (ilkelerde kendi kurallarina uygun olarak diizenlenen piyango ve diger sans oyunlari, Tlrkiye'de yetkili
makamlarca bunlara ait biletlerin satilmasina izin verilmis olmadik¢a, yasal korumadan yararlanamazlar. *

1) Edim, borglunun yerine getirmekle yiikiimli oldugu, alacaklinin ise borgludan talep etmeye yetkili oldugu hareket
tarzidir.

Edimin konusu nedir? Edimin konusu, Ya bir seyi vermek ya bir seyi yapmak ya da bir seyden kaginmaktir (ictinab
etmek).

a) Bir seyi vermek (Dare): Mesela; benden 50 tl borg para aldin, bunu geri vermek zorundasin. Bu “bir seyi vermek”
tir. Veya bir malini 6diing verdin, 6ding verdigin kisi mal geri vermek zorundadir. Bu verme kavrami Latince’de
“dare” diye ifade edilir. Borglarin pek cogunlugun icerigi “dare”dir, yani vermektir. Borglu borcunu vermekle
borcundan kurtulacaktir.

b) Bir seyi yapmak (Facere): Ama bazen de borcun konusu “yapmak”tir. Yapmak, Latince’'de “facere” demektir.
Mesela hizmet s6zlesmesi yapildiginda is¢inin borcu istenilen hizmet edimini yerine getirmesi yani calismasidir.
Diyelim ki bir kuafor ile eser sozlegsmesi yapildiginda kuafor, saginizi boyayacak veya gelin basi yapacaktir. Peki ya
onun borcu nedir? “Bir seyi yapmak”tir. Veya bir bina ingaa edeceksiniz, borcunuz nedir? “Bir seyi yapmak”.

c) Bir seyden kaginmak / Yapmamak (Non Facere): Bazen de borcun konusu “bir seyden kaginmak” tir yani
“yapmamaktir’. Mesela, TBK m.396 f.3,4 der ki: “ Is¢i; hizmet iliskisi devam ettigi siirece, sadakat borcuna aykiri
olarak bir ticret karsihiginda lglncu kisiye hizmette bulunamaz ve 6zellikle kendi isvereni ile rekabete girisemez.
Is¢i, is gordiidii sirada égrendidi, 6zellikle tretim ve is sirlari gibi bilgileri, hizmet iliskisinin devami siiresince kendi
yararina kullanamaz veya bagkalarina aciklayamaz. [sverenin hakli menfaatinin korunmasi icin gerekli oldugu
Olgtide is¢i, hizmet iliskisinin sona ermesinden sonra da sir saklamakla yiikimldddr ©

Buna Hizmet Sozlesesi yaparken Rekabet Yasagi S6zlesmesi 6rnek verilebilir. TBK m.393 f.1: “Hizmet S6zlesmesi,
is¢inin isverene bagimli olarak belirli veya belirli olmayan sdreyle is gérmeyi ve isverenin de ona zamana veya
yapilan ise gore ticret ddemeyi listlendigi s6zlesmedir.”

Rekabet yasagi sozlesmesi; is¢ginin is s6zlesmesi sona erdikten sonra, belirli bir faaliyet alaninda, belirli bir cografi
bdlgede, belirli bir zaman dilimi igerisinde, isverenle rekabet iliskisi icerisine girmemeyi taahhiit ettigi s6zlegsmedir.
Mesela, X firmasinda 6grendigim teknigi mesaim bittikten sonra Y firmasina gidip uygulayamam.

Bir diger husus da taraflar isterse sozlesme ile rekabet yasagi sarti getirebilirler ve bu s6zlegsme 2 yili gegemez.
TBK m.445 .1 der ki “Rekabet yasagi, iscinin ekonomik gelecegini hakkaniyete aykiri olarak tehlikeye dlisiirecek
bicimde yer, zaman ve islerin tiri bakimindan uygun olmayan sinirlamalar iceremez ve siresi, 6zel durum ve
kosullar disinda iki yill asamaz.” Mesela, Sefa’yl yanimda galistirmak istiyorum lakin 6nceden Sefa’yi benim
yanimda ogrendikleri ile baska bir igsyeri agmamasi hususunda uyari mahiyetinde s6zlesme ile rekabet yasagi sarti
getiriyorum.

Sefa: Hocam peki ya bu kisilik haklarinin sinirlandirilmasi olmuyor mu? Hoca: Eger 6mur boyu yapmis olsaydilar
evet. Adam gelecek ¢alisacak, esek degil ya o da kendine bir yer agmak ister. Bu ylizden Rekabet S6zlegsmesi 2 yili
gegemez. Ve toparlarsak gérmis oldugunuz gibi burada “bir seyden kaginma" vardir.

Miilkiyet hakkinin kullanimindan bir diger 6rnek verirsek TMK m.737 der ki: “ Herkes, tasinmaz mdilkiyetinden
dogan yetkileri kullanirken ve 6zellikle isletme faaliyetini siirddiriirken, komgularini olumsuz sekilde etkileyecek
tagkinliktan kaginmakla yiikiimliidiir. Ozellikle, tasinmazin durumuna, niteligine ve yerel adete gére komsular
arasinda hos goriilebilecek dereceyi asan duman, bugu, kurum, toz, koku ¢ikartarak, gliriiltii veya sarsinti yaparak
rahatsizlik vermek yasaktir. Yerel adete uygun ve kaginilmaz taskinliklardan dogan denklestirmeye iliskin haklar
saklidir “bakin burada bir kaginma borcu yiikleniyor. Ornek: Bir tip bayisi olsun ve biz de bu bayiinin yaninda bir
evde oturuyor olalim. Eger o tip bayisi bize tehdit olusturuyorsa biz istersek o bayiye dava acabiliriz. Biz sonradan
gidip o tip bayisinin yakinlarina tasinsak da bir sey fark etmez. Bilirkisi gelir, inceler ve tip bayisinin tehdidi
onlenmeye calisilir eger dnlenirse problem kalmaz sayet 6nlemezse hadi tipgi topla dikkanini git!.. diikkani kapat
babo, burada bu faaliyeti yapamazsin. TMK m.737'de belirttidi gibi kimseyi tehdit edecek faaliyet yiriitemezsin.
Ornekleri gogaltabiliriz.

Kat Miilkiyeti kanununda 6rnek verirsek KMK m.24 f.1 der ki “Ana gayrimenkuliin, kiitiikte mesken, ig veya ticaret



yeri olarak gosterilen bagimsiz bir béliimiinde hastane, dispanser, klinik, poliklinik, ecza laboratuari gibi
miesseseler kurulamaz; kat maliklerinin buna aykiri s6zlesmeleri hiikiimsiizdlir; dispanser, klinik, poliklinik
niteliginde olmayan muayenehaneler bu hiikmdiin disindadir.” Bakin bu maddede kurulamaz dedikleri ile bir kaginma
borcu yikliyor.

Borg¢ cesitleri

Sézlesme, Haksiz Fiil, Sebepsiz Zenginlesme, Vekaletsiz is Gorme
HMK m.24/2 “Kanunda ac¢ik¢a belirtiimedikge, hi¢ kimse kendi lehine olan davayi agmaya veya hakkini talep
etmeye zorlanamaz.”
Genellikle bir borg iligkisinde 2 taraf vardir. Bunlardan biri bor¢lu digeri ise alacakh diye adlandirilir. Borglu ve
alacakli iginde birden fazla kisi olabilir ama bunlar borglu ve alacakli olmak Uzere iki taraftir. Diyelim kiracilar yani
borglular birden fazla kisi ve ev sahibi yani alacakli ise bir kisi olabilir. Ya da tam tersi de olabilir. Dikkat edin
alacakl ve borglu icindeki kisilerin sayisi tarafin sayisini artirmiyor.
Uglii Borg iligkisi: Bu borg iligkisini siirekli borglu ve alacakl arasinda kurulan bir iliski olarak degerlendirmemek
gerekir ciinkii yasa bazi borclar iiclii borg iliskisi olarak diizenlemistir. Yani ii¢ taraf vardir. Ornegin Sefa’dan onbin
lira alacakliyim ve onbin lira alacagimi Polat'a devrediyorum. Ve bdylece Alacakli-Borglu-Devralan Alacakli yani tglu
bir borg iligkisi kuruyorum. Ya da diyelim ki Polat'in babasi Polat'a bakmis, Polat’in saglari beyazlamis, diyor ki:
“Polat her seyi dert ediyor, igine atiyor, en iyisi ben gidip Polat'a hayat sigortasi yapayim.” Hayat sigortasi kimlerin
arasinda oluyor? Baba, Sigortaci sirket ve hayat sigortasindan yararlanacak Polat. Yani bakin, G¢li borg iliskisi
oluyor.

Bir borg nasil dogar, borcun kaynaklari nelerdir? Borcun kaynaklari sé6zlesme, haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme ve
vekaletsiz i gorme’dir
1-S6zlesme (Akid)
TBK m.1, "Sézlegme, taraflarin iradelerini kargilikli ve birbirine uygun olarak agiklamalariyla kurulur” ve bu sonug
olarak bir borg ortaya cikar. Sozlesmeler TBK'nin 1'dan 48 de dahil olmak lizere 48’e kadar olan maddelerinde
islenmistir. Taraflar aralarinda s6zlesme yaparak borglanabilirler. Mesela gelin basi yapmak bir eser s6zlesmesidir.
Birine kefil olmak kefalet s6zlesmesidir.
So6zlesmeden donme ile sdzlesmenin feshi farkli seylerdir.
Sozlesmeden Dénme: Ani edimli sézlesmelerde sézlesmeden dénme olur. Ve geriye etkili hiikiim ve sonu¢ dogurur.
S6zlegmenin Feshi: Surekli bor¢ doguran s6zlesmelerde mesela hizmet s6zlesmesinde s6zlegsmenin feshi olur. Ve
ileriye etkili hiikiim ve sonug dogurur.
2-Haksiz fiil
( Hukuka aykir bir fiil = Zarar — Kusur - illiyet bagdi )

TBK m.49 der ki “Kusurlu ve hukuka aykiri bir fiille bagkasina zarar veren, bu zarari

gidermekle yiikiimliidiir.” ve sonug olarak bor¢ ortaya gikar. Haksiz fiil TBK'nin 49'dan 76 de dahil olmak iizere
76'ya kadar olan maddelerinde islenmistir. Haksz fiil, Hukuk kurallarina aykir bir gekilde diger bir kiginin
malvarli§i veya sahis varliginda zarar meydana gelmesine neden olan eylemdir. Bir haksiz fiilden bahsedilebilmesi
icin zarara sebep olan fiilin 6ncelikle hukuka aykiri olmasi gerekir. Hukuka aykiri fiil maddi ya da manevi bir zarara
neden olmalidir. Zarara sebep olan kisi fiilinden dolayi kusurlu olmali ve zararla zarara ugratan fiil arasinda neden
sonug iliskisi olarak da ifade edilebilecek bir illiyet bagi bulunmaldir. Kisacasi haksiz fiil olmasi igin hukuka aykiri
bir fiille bir zarar olmali ve bu fiili isleyen kisi kusurlu olup bunlar arasinda illiyet bagi olmahdir.

( Hukuka aykiri bir fiil = Zarar — Kusur - illiyet bagi )

Ornek: Diyelim ben sinifta Gekdar'in ismiyle alay ettim. Gekdar'in da sinifta asik oldugu bir kiz varmis ve gururuna
yediremeyip alacagi cezalan diiginmeden yumrugu bana gegirdi. Bu haksiz fiildir.

Ornek: Hemsire irem, bakmakla yiikiimlii hastaya bakmak yerine Twitter'de, instagram’da, orada, burada, surada
sorf yapmaktadir. Bu arada hasta bakilimadigindan dolayi 6Imiis. Hukuk diizeni hemsire irem’e gérevini yapmasini
soylerken irem gérevini yapmadidi igin olumsuz bir olay ortaya ¢ikmistir. Burada haksiz fiil vardir.

Bazi hallerde haksiz fiil ortadan kalkmaktadir. Bunlar; Mesru miidafaa, izdirar hali (zaruret hali), gérevin ifasi ve
magdurun rizasidir.



Mesru miidafaa: Kisinin kendisinin ya da bir baskasina yapilan miidahaleye 6l¢dlu bir sekilde miidahale etmesidir.
Bu haksiz fiil olusturmaz.

Izdirar hali (Zaruret hali): Kisinin kendisinin ya da bir baskasin mal ya da kisi varligina yonelik ciddi bir tehdidi
onlemek amaciyla iigiincii bir sahsin mal varligina tecaviiz etmek zorunda kalmasi halidir. Ornek: Bir kisinin zorda
kaldidi igin bir kiginin evinin camini kirarak igeri girmesidir. Bu haksiz fiil olusturmaz.

Gorevin ifasi: Yasanin yetki verdigi kimselerin yasanin belirledigi sinirlari igerisinde kisiye miidahale edebilmesidir.
Ornek: Biricra memuru gdrevi geregi icraya gittigi kisi kapiyt agmiyorsa kapiyi kirabilir, istiini arastirabilir... Haksiz
fiil olusturmaz.

Magdurun rizasi: TCK m.26/2, “Kisinin lizerinde mutlak surette tasarruf edebilecedi bir hakkina iliskin olmak lizere,
acikladigi rizasi gercevesinde islenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez.” Ornek: Boks miisabakasinda
boksorlerin birbirlerini kabul ettikleri sinirlarda yaralamalari. Bu haksiz fiil olugturmaz.

3-Sebepsiz Zenginlesme

Bir kisinin hakli bir sebep (iusta causa) olmaksizin bir bagkasinin malvarligindan zenginlesmesidir. Diger bir deyisle
bir kiginin aktifinin azalmasiyla birlikte digerinin sebepsiz bir sekilde aktifinin artmasidir. Yani Hukuk'ta tesadufi
zenginlesme diye bir sey olamaz. TBK m.77/1: “Hakli bir sebep olmaksizin, bir bagkasinin malvarligindan veya
emeginden zenginlegen, bu zenginlesmeyi geri vermekle yiikimlidr. Bu yikimliiliik, 6zellikle zenginlesmenin
gecerli olmayan veya gergeklesmemis ya da sona ermis bir sebebe dayanmasi durumunda dogmusg olur.”
Sebepsiz zenginlesme, TBK'nin 77'den 82 de déahil olmak lizere 82’ye kadar olan maddelerinde islenmisgtir.
Ornek: Diyelim ki banka hesabiniza sebepsiz bir sekilde bin lira gelmis olsun. Siz ise bu parayi geri 6demek
zorundasinizdir. Bu para neden geldi, neden zenginlestin. hakli sebep ne? Alacak sebebi (causa credendi) mi, ifa
sebebi (causa solvendi) mi, badis sebebi (causa donandi) mi?..

Sebepsiz zenginlesme gesitleri:

Hatayla tekrardan borg¢ 6deme (condictio indebitio): Mesela 6denmesi gerekilen bir borcun yanhslikla tekrar
ddenmesidir. Kisi bu parasini geri isteyebilir.

Evvelden mevcut olan sebebin ortadan kalkmasi: Mesela nisanlanmak isteyen giftler igin verilen takilar, eger bu
olayin sebebi yani nisanlanma ortadan kalkarsa sebep igin yani nisanlamak icin verilen takilar geri istenebilir.

4-Vekaletsiz is gorme

(TBK m.526,527,528,529,530,531) Bir kisinin baska bir kisinin vekaleti olmaksizin o kigiye isgormesidir. TBK
m.526/1: ‘' Vekéleti olmaksizin baskasinin hesabina isgdren, o isi sahibinin menfaatine ve varsayilan iradesine
uygun olarak gérmekle yiikiimliiddr." iki cesit vekaletsiz sézlesme vardir: Caiz olan (Olumlu) ve caiz olmayan
(Olumsuz) vekaletsiz is gorme.

Olumlu vekaletsiz ig gorme:

Diyelim ki komsunuz tatile gidiyor ve tatildeyken elektrik faturalari geliyor. Siz de faiz gelmemesi igin ya da
buzdolabindaki yiyecekleri bozulmasin diye komsunuzun faturalarini 6diiyorsunuz yani siz komsunuzun yararina
onun yerine bir is yapmis oluyorsunuz. Sizin daha sonra faturaya 6dediginiz miktar komsunuzdan almaya hakkiniz
vardir.

Gelin bir baska ornegi Yargitay kararindan bakalim. “...Bu durumda davaci kiracinin kendi ihtiyaci i¢in dahi olsa
kiralanana yapmisg oldugu giderlerden miitemmim ciiz (biitiinleyici pargasi) haline gelmig olan faydali ve zorunlu
imalatlar nedeniyle kiralanana yapilan masraflarin yapildidi tarih itibariyle degerini vekaletsiz is gérme hikimleri
geredi isteyebilir. “( Yargitay Karari — 13. HD., E. 2007/7780 K. 2007/11325 T. 02.10.2007)”

Olumsuz vekaletsiz is gorme:

“Issahibi, kendi menfaatine yapilmarmig olsa bile, isgérmeden dogan faydalari edinme hakkina sahiptir; ancak
zenginlestigi él¢iide, isgbrenin masraflarini 6demek ve giristigi borglardan onu kurtarmakla yikdmliddir.” Diyelim
ki Sefa, Mehmet Macutay'dan haksiz bir sekilde ylizbinlirasini zimmetine gegirmis olsun. Ve Sefa, bu parayi alip
borsaya yatirarak ikiylizbinlira kazanmis olsun. Sefa, burada haksiz bir sekilde aldi§i parayi ve bu paranin
degerlendirilmis halini Gstelik de bu paradan kazandigi parayl Mehmet Macutay'a geri 6demek zorundadir. Clinki
Sefa, burada Mehmet'in yerine vekaletsiz bir is gormustir. Bir baska ornek verirsek, diyelim ki bir yazar sizden
izinsiz sizin fotografinizi kullanarak kitabina kapak olarak kullanmissa siz dilerseniz yazari dava edip onun



kazandigi gelire el koyabilirsiniz. Clinku yazar, sizin yerinize is gordigu icin vekaletsiz is gérme olusmustur.

SORUMLULUK

Roma'’da aile babasi normal aile fertleri gibi degil daha 6zen gosterirdi hatta Roma’da hafif ihmalin dlglsiine
“diligentia pater familias” yani “aile babasinin 6zenliligi” derlerdi. Hem glinimiizde de dogal olarak aile buiyikleri
daha 6zenli olmak zorundadir. Clinkd onlarin 6ngorisiizligl tim aile fertlerine yansimaktadir...

3 ¢esit sorumluluk vardir. Cezai Sorumluluk, Hukuki Sorumluluk, Disiplin Sorumlulugu

ve bu sorumluluklar birbirinden bagimsiz ydrdrler yani

¥ Bor¢luyu her zaman sorumluluktan kurtaran hal:

Miicbir Sebep (Vis Maior): Miicbir sebep’te borg, yerine getirilememistir ¢linkii nlenemez gii¢ devreye girmistir.
Eger Miicbir sebep var ise sorumluluk olmaz. Tam agarsak miicbir sebepler; hukukta gorevin, taahhidiin ve
sorumlulugun yerine getirilmesine engel teskil edebilecek nitelikte bulunan 6lim, iflas, hastalik, tutukluluk, afet ve
buna benzer hallerdir. Mesela 6nceden bir sirkete mal gondermek igin anlagtim lakin pandemi nedeniyle mali
uretemedigimden dolayi gonderemedim. Burada ben sorumlu tutulmam. Miicbir sebebi olan bor¢lu, sorumlu
tutulamaz.

¥ Borgluyu bazen sorumluluktan kurtaran hal:

Beklenmedik olay (Casus Fortuitus): Beklenmedik olay; borcun ifasinin imkansiz kilan, borgludan kaynaklanmayan
ve ongorilemez bir durumdur. Mesela bor¢lunun malinin gerekli tedbirler almasina ragmen ifa zamanindan 6nce
¢alinmasinda borg¢lu sorumlu degildir. Beklenmedik olayda her zaman borglu sorumluluktan kurtulmaz. E§er borglu
temerriide diigerse yani borcunu vaktinde ifa etmezse beklenmedik olay sebebiyle dodan zararlardan sorumludur.
TBK m.119: “Temerriide diisen borglu, beklenmedik hal sebebiyle dogacak zarardan sorumludur. Borglu,
temerriide diismekte kusuru olmadigini veya borcunu zamaninda ifa etmig olsaydi bile beklenmedik halin ifa
konusu seye zarar verecegini ispat ederek bu sorumluluktan kurtulabilir.”

Diyelim Mehmet Macutay'in Cekdar'dan 10 at borcu olsun ve bunlar da vaktinde ifa edilmemis ve daha sonra
calinmis olsun. Eger ifa vaktinden 6nce ¢alinmis olsaydi Cekdar sorumlu olmayacakti . Lakin Burada Gekdar
sorumlu degilim diyemez. Clnkd atlar, ifa edilmesi gereken zamandan sonra ¢galinmistir. Zaten Cekdar vaktinde ifa
etmis olsaydi belki de bu atlar galinmamis olacakti.

Miicbir sebebin beklenmedik olaydan iki sekilde ayrilir. ilki, miicbir sebep beklenmedik olaydan daha agir halleri
barindirir. Bir digeri ise micbir sebep her zaman iken beklenmedik olayda bazen borglu sorumlu tutulur.

Kusursuz Sorumluluk
( Hukuka aykiri bir fiil & Zarar & illiyet bagi )

Kusursuz sorumluluk, kusurun varhigina bakilmadan incelenen sorumluluktur. Roma’da ilk zamanlarda asil
sorumluluk kusursuz sorumluktu. Romalilar bir olaya diiz bir sekilde bakarak sadece sonuca odaklaniyorlardi Buna
da sonug sorumlulugu ya da objektif sorumluluk denir. Romalilar boyle yaparak adaletsizligi arttirlyordu ¢inku
yapilan bir sug varsa eger sadece sonucu degil nedenler de g6z 6niine alinmali ki daha adaletli olabilsin. Diyelim bir
kisi bilerek digeri de yanlishkla adam o6ldirse bunlar ayni cezayi alsa ne kadar adaletli olabilir ki?.. Romalilar
zamanla geliserek nedenleri de g6z 6nuine almaya basladi. Yani Romalilar Kusursuz sorumluluk zamanla kusur
sorumluluguna dogru basari saglamaya baslandi. Bu baslik altinda gérecegimiz her sorumlulukta yapilan fiillerde
kusur aranmadan sorumlu tutulur.

¥ Miiteselsilen sorumluluk: Zarar goren kisi istedigi kisilerden birinden veya bazilarindan ya da hepsinden zararini
alabilir.

1) Kusur: Kisinin davranislarinin Hukuk diizeni tarafindan begenilmemesi ve kinanmasi halidir. Yani Hukuk diizeni
sana burada hareketsiz kal deyince sen hareket ediyorsan senin yapti§in bir kusurdur. Ozel Hukuk'ta kusur, kasit ve
ihmal olmak tzere ikiye ayrilir. Yani kusur, ya kasitli ya da ihmal sonucu olmustur.

a) Kasit: TCK m.21: “Kast, sugun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gergeklestiriimesidir.” Mesela,
bilerek birine yumruk atmam kasitli olmustur.



b) ihmal: yeteri 6zeni géstermemek, dikkatsizlik veya dnem géstermemektir. Mesela, balkonda yeteri 6zeni
géstermedigim saksinin birinin kafasina diismesi ihmal sonunu olmustur. ihmal hafif ihmal (Culpa Levis) ve agir
ihmal (Culpa Lata) diye ikiye ayrilir. Orta zekali, makul, diirlist bir insanin yaptidi bir bicimde olmayan bir ihmal agir
ihmaldir. Ameliyathanede bir doktorun hastanin karninda makas unutmasi agir ihmale 6rnek verilebilir...

1) Hakkaniyet sorumlulugu

TMK m.16: “Ayirt etme giiciine sahip kii¢iikler ve kisitllar, yasal temsilcilerinin rizasi olmadikg¢a, kendi
islemleriyle borg altina giremezler. Karsiliksiz kazanmada ve kigiye siki sikiya bagli haklari kullanmada bu riza
gerekli degdildir. Ayirt etme giiciine sahip kiiglikler ve kisitlilar haksiz fiillerinden sorumludurlar.”

TBK m.65: “Hakkaniyet gerektiriyorsa; hakim, ayirt etme glicli bulunmayan kiginin verdigi zararin, tamamen veya
kismen giderilmesine karar verir.”

Normalde ayirt etme glicli olmayanlar yapti§i eylemden dolayi sorumlu olmazken hakkaniyet gerektiriyorsa hakim,
ayirt etme gtici olmayanlari sorumlu tutabilir. Diyelim ki ayirt etme giicii olmayan zengin biri Eda’nin arabasina
saldirarak hasar vermistir. Burada hakim, ya zarari kismen ya da tamamini ayirt etme gici olmayana 6detebilir.

2) Ozen sorumlulugu

A) Ev bagkanin sorumlulugu

TMK m.369: “Ev baskani, ev halkindan olan kiigiigdin, kisitlinin, akil hastalidi veya akil zayifligi bulunan kisinin
verdidi zarardan, aligiimig sekilde durum ve kosullarin gerektirdidi dikkatle onu gézetim altinda bulundurdugunu
veya bu dikkat ve 6zeni gésterseydi dahi zararin meydana gelmesini engelleyemeyecedini ispat etmedikgce
sorumludur.

Ev bagkani, ev halkindan akil hastaligi veya akil zayifligi bulunanlarin kendilerini ya da baskalarini tehlikeye veya
zarara dliglirmemeleri igin gerekli 6nlemleri almakla yikimlddiir.

Zorunluluk hélinde gerekli 6nlemlerin alinmasini yetkili makamdan ister.”

Bir kisinin cezai sorumluluklar sahsi olup bir baskasi sorumlu tutulamaz. Yani diyelim ki 15 yasinda bir evden bigagi
alip yolda gegen birini bigaklarsa anne veya baba burada cezai sorumluluk altinda olmaz fakat burada tazminat
yukumlilugi altinda olur. Zaten bu sorumluluklarda kastettigimiz tazminat sorumlulugudur.

Ev baskani, ev baskani oldugu kimselerin yaptigi eylemlerden onu gézetim altinda bulundurdugunu veya bu dikkat
ve Ozeni gosterseydi dahi zararin meydana gelmesini engelleyemeyecegini ispat etmedik¢e sorumlu olur. Burada
sorumlu oldugu kimselerin yaptigi eylemlerden ev baskani kusursuz sorumlu iken, sorumlu oldugu kimseler ise
kusurlu sorumludur. Diyelim ki Mehmet, yeteri 6zeni gostermedigi ve gerekli onlemi almadigi kigiik cocugu eline
mutfaktaki bicagi alip arkadasini yaralarsa burada Mehmet kusursuz sorumlu olur. Gocuk ise kusurlu sorumludur.
Ogretide ev baskanina tabi olanlarin, birlikte yasanilan evden eylemli olarak ayrilmalari, baska bir anlatimla ev
baskani ile aralarindaki bagimhlik iliskisinin kesilmesi halinde, ev baskaninin sorumlulugunun ortadan kalkmasi
gerektigi goriisiinde olanlar vardir. Yargitay'in gegmiste bu dogrultuda verdigi kararlar bulunmakta ise de, ev
baskaninin hakimiyetine tabi olan ¢gocugun, giindiiz ¢irak olarak ¢alistigi isyerindeki usta basinin ev bagkanhgi
altinda oldugu, gliniin belli saatlerinde 6grenci olarak devam ettigi okulun yoneticisinin baskanhgdina tabi bulundugu
konularinda bir duraksama yoktur.

iste Yargitay'in gegmisglerde verdigi bir karar: “Davact Keramettin’e velayeten babasi Bekir tarafindan, davali
Hasan ve MEB aleyhine -ayri ayri dilekgeler ile- haksiz eylem nedeniyle ugranilan zararin tazmini istenmistir.
Yargilama sonunda, davanin kismen husumetten, kismen de gérevsizlikten reddine karar verilmistir. Karari,
davaci ile davalilardan MEB temyiz etmigtir. 1-Dosyadaki yazilara, kararin dayandidi kanitlarla yasaya uygun
gerektirici nedenlere, 6zellikle delillerin degerlendiriimesinde bir isabetsizlik gérilmemesine gére davall Milli
Egitim Bakanligi’nin tiim, da vacinin ise agagidaki bendin kapsami diginda kalan temyiz itirazlari reddedilmelidir. 2
-Davacinin diger temyiz itirazlarina gelince; Dava haksiz eylem nedeniyle ugranilan zararin tazmini istemine
iligkindir. Yerel mahkemece davali MEB. hakkindaki dava yargi yolu bakimindan (idari yargi gérevli oldugundan),
diger davali Hasan hakkindaki dava ise davalinin aile bagkani oldugu, adi gegenin bu sifatla okul idaresi ile birlikte
sorumlu tutulamayacagindan husumetten reddedilmistir Dava, davali Hasan'in kizi Simeyye tarafindan kii¢iik
Keramettin’in géziine kalem batiriimasi nedeniyle ugranilan zararin tazminine iligkindir. Yerel mahkemece olayin
okulda meydana geldigi ve kii¢ik Simeyye’nin okul idaresinin sorumlulugu altinda bulundugundan, davali baba
Bekir hakkindaki dava husumetten reddedilmistir. Cocuklarin yatili okumalari durumunda gézetim ve denetimin




tamamen okul idaresinde oldugu durumlarda, aile baskanligi gérevinin okul idaresine gegtigi diisiinilmelidir.
Clinkii bu halde aile baskaninin bakip gézetmesi,devamlilik tagiyacak bicimde ortadan kalkmaktadir. Oysa somut
olayda, giiniin belirli saatlerinde okula giden ¢ocugun yetistirilmesi, gézetilip denetlenmesi konusunda aile
baskaninin gérevi siirmektedir. Diger bir anlatimla, bu gibi durumlarda aile baskanligi gérevi kesintiye
ugramamaktadir. Cocugun giinliik olarak yetistirilmesi siirdiiriiimektedir. Béylece aile baskanligi gérevi yine
babaya ait bulunmaktadir. Baba aile baskani sifatiyla bu gérevierini siirdiirmek durumundadir. O halde davali
baba Hasan'in tazminat sorumlulugu bulundudu halde, onun hakkindaki davanin husumetten reddi, usdl ve
yasaya aykiri gorildiiginden kararin bozulmasi gerekmigtir...” (Y. 4. HD. 18.9.2003 giin, 2003/4678 E, 10280 K.)

B) Adam calistiranin sorumlulugu

TBK m.66 “Adam c¢alistiran, ¢aligsanin, kendisine verilen isin yapilmasi sirasinda baskalarina verdigi zarar
gidermekle yiikiimliidir. Adam ¢alistiran, ¢alisanini segerken, igiyle ilgili talimat verirken, gézetim ve denetimde
bulunurken, zararin dogmasini engellemek icin gerekli 6zeni gésterdidgini ispat ederse, sorumlu olmaz. Bir
isletmede adam calistiran, isletmenin ¢alisma diizeninin zararin dogmasini 6nlemeye elverigli oldugunu ispat
etmedikge, o isletmenin faaliyetleri dolayisiyla sebep olunan zarari gidermekle yiikimliidiir

Adam calistiran, 6dedigi tazminat igin, zarar veren ¢alisana, ancak onun bizzat sorumlu oldugu él¢iide riicu
hakkina sabhiptir.”

TBK m.66/1: “Adam c¢aligtiran, ¢alisanin, kendisine verilen isin yapiimasi sirasinda baskalarina verdigi zarari
gidermekle yiikimliid(ir.

Adam ¢aligtiran, ¢alisanini segerken, igiyle ilgili talimat verirken, gézetim ve denetimde bulunurken, zararin
dogmasini engellemek igin gerekli 6zeni gdsterdigini ispat ederse, sorumlu olmaz.”

Diyelim ki Firat, bir sirket sahibi olsun ve Kemal ise Firat'in yaninda ¢alisiyor olsun. Firat, zararin dogmasini
engellemek icin gerekli 6zeni gostermiyor ve Kemal'in yaptidi bir hata nedeniyle yoldan gegen birinin izerine tugla
distyor. O kisinin agtigi davada; Mehmet kusursuz sorumlu iken, Kemal ise kusurlu sorumludur. Kemal'in sorumlu
olmasinin nedeni zararin dogmasini engellemek icin gerekli 6zeni gdstermiyor olmasidir. Bir de Mehmet eger
zararin dogmasini engellemek igin gerekli 6zeni gosterdigini ispat ederse sorumlu tutulmaz. TBK m.66/2: “Bir
isletmede adam c¢alistiran, isletmenin ¢alisma diizeninin zararin dogmasini 6nlemeye elverigli oldugunu ispat
etmedikge, o isletmenin faaliyetleri dolayisiyla sebep olunan zarari gidermekle yiikiimliddr.” Burada Firat, zarar
gidermekle yukimlidir. Hem burada Firat, is sahibi olup parasi oldugundan lakin Kemal yaninda ¢alisan bir isgi
oldugundan hakkaniyetli bir karar oldugu goriilmektedir. TBK m.66/3: “Adam ¢alistiran, 6dedigi tazminat igin,
zarar veren ¢alisana, ancak onun bizzat sorumlu oldudu él¢giide riicu hakkina sahiptir.” Burada ise Firat'in
Kemal'e onun bizzat sorumlu oldugu 6l¢ide riicu hakkinin oldugunu yani Firat'in isterse Kemal'den Kemal'in
sorumlu oldugu kadarini almaya hakki vardir. Zaten Firat alsa alsa maasinin ancak % ‘ini haczedebilir. is Kanunu
madde 35: “fsgilerin aylik iicretlerinin dortte birinden fazlasi haczedilemez ...”

C) Hayvan bulunduranin sorumlulugu

Diyelim ki bir Mehmet'in bir inegini olsun ve bu inek Nurettin'in tarlasina zarar vermis olsun. Hayvan bulunduran
Mehmet, zarar gidermekle yikimlidadir...
TBK m.67: “Bir hayvanin bakimini ve yénetimini siirekli veya gegici olarak lstlenen kigi, hayvanin verdigi zarari
gidermekle yiikiimliidir. Hayvan bulunduran, bu zararin dogmasini engellemek igin gerekli 6zeni gosterdigini
ispat ederse sorumlu olmaz. Hayvan, bir baskasi veya bir baskasina ait hayvan tarafindan drkditilmdis olursa,
hayvani bulunduranin, bu kigilere riicu hakki saklidir.”

TBK m.68: “Bir kiginin hayvani, bagkasinin taginmazi lizerinde bir zarar verdigi takdirde, taginmazin zilyedi, o
hayvani yakalayabilir, zarari giderilinceye kadar alikoyabilir; hatta durum ve kogsullar hakli gésteriyorsa hayvani
diger yollarla etkisiz héale getirebilir. Bu durumda, taginmazin zilyedi derhal hayvan sahibine bilgi vermek ve
sahibini bilmiyorsa, onun bulunmasi igin gerekli girisimleri yapmak zorundadir.”

D) Yapi Malikinin Sorumlulugu

TBK m.69: “Bir binanin veya diger yapi eserlerinin maliki, bunlarin yapimindaki bozukluklardan veya bakimindaki
eksikliklerden dogan zarari gidermekle yiikiimliidir. intifa ve oturma hakki sahipleri de, binanin bakimindaki



eksikliklerden dogan zararlardan, malikle birlikte miiteselsilen sorumludurlar. Sorumlularin, bu sebeplerle
kendilerine karg1 sorumlu olan diger kigilere riicu hakki sakhdir.”

TBK .70: “Bir baskasina ait bina veya diger yapi eserlerinden zarar gérme tehlikesiyle karsilasan kigi, bu
tehlikenin giderilmesi icin gerekli 6nlemlerin alinmasini hak sahiplerinden isteyebilir.”

TBK m.69/1: “Bir binanin veya diger yapi eserlerinin maliki, bunlarin yapimindaki bozukluklardan veya
bakimindaki eksikliklerden dogan zarari gidermekle yiikimliddr.” Diyelim ki Firat ve ortaklari bir ev ingaa etmis ve
sonra da o evi Mehmet'e satmis olsun. Lakin yapimindaki bozukluklardan veya bakimindaki eksikliklerden dolayi o
evde Mehmet'e zarar gelmis olsun. Burada Firat, zarari gidermekle yikiimliidiir. TBK m.69/2,3: “intifa ve oturma
hakki sahipleri de, binanin bakimindaki eksikliklerden dogan zararlardan, malikle birlikte miiteselsilen
sorumludurlar. Sorumlularin, bu sebeplerle kendilerine karsi sorumlu olan dider Kisilere riicu hakki sakldir.”
Diyelim ki Mehmet aldi§i evde kalmayip Biisra'ya intifa veya oturma hakki vermistir. Ve daha sonra Biisra
yapimindaki bozukluklardan veya bakimindaki eksikliklerden dolayi zarar gérmistur. - Miteselsilen sorumluluk:
Zarar goren kisi istedigi kisilerden birinden veya bazilarindan ya da hepsinden zararini alabilir.- Blisra, miteselsilen
sorumlu olanlar yani Mehmet ve Firat'in ortaklarindan istedigi kisilerden birinden veya bazilarindan ya da hepsinden
zararini alabilir. Cinki muteselsilen sorumlulugun tanimi geregi sorumlu olanlar hep birlikte sorumludurlar ve zarar
goren kisi istedigi kisilerden birinden veya bazilarindan ya da hepsinden zararini alabilir. Ve bunu belirtmek
gerekirse yapi dedigimizde sadece ev akliniza gelmesin. Elektrik telleri, kopri, merdiven gibi godaltilabilecek
ornekler de yapi icerisinde incelenebilir.

E) Taginmaz malikinin sorumlulugu

Bir kisi taginmazini kullanirken baskalarina zarar vermis olabilir. Kanun koyucu bir 6zen yikimlilik geregi taginmaz
malikini de sorumlu tutmustur. Taginmaz malikinin sorumlulugu TMK m.730’da ana sonucu ve bu maddeden
sonrasinda da sorumluluklari islenmistir. Bu sorumluluklardan érnek verirsek, TMK m.737/1,2: “Herkes, tasinmaz
miilkiyetinden dogan yetkileri kullanirken ve ézellikle isletme faaliyetini siirdiriirken, komsgularini olumsuz sekilde
etkileyecek tagkinliktan kaginmakla yiikiimliidiir. Ozellikle, taginmazin durumuna, niteligine ve yerel ddete gére
komsular arasinda hos gériilebilecek dereceyi asan duman, bugu, kurum, toz, koku ¢ikartarak, gdiriiltii veya
sarsinti yaparak rahatsizlik vermek yasaktir. “ Diyelim ki bir apartmanda oturuyorsunuz ve alt komsunuz sizi
rahatsiz edici bir sekilde mangal yapiyor, ya da yan komsunuz ses ¢ikartici aletler kullanarak sizi rahatsiz ediyor.
Yani kisiler miilkiyetini kullanirken sizi olumsuz sekilde etkileyecek taskinlklar gikartiyorsa bunlardan kaginmak
zorundadirlar.

Yerel adetlere uygunluk: Tabii bu fiilleri yaparken yerel adetlerin hosgori sinirlarini agmamamiz gerekmektedir.
TMK m.737/3: “Yerel adete uygun ve kaginilmaz tagkinliklardan dogan denklestirmeye iligkin haklar saklidir.”
Mesela, siz gidip sehir merkezinde evinizin altinda bir ahir yapip iginde de inek besleyip komsunuzu rahatsiz
ederseniz bu sehir merkezinin adetine gore olmayacagindan bundan kaginmak gerekir. Ama siz kirsal bir yerde
mesela kdyde ayni seyi yaparsaniz kaginmaniz gerekmemektedir. Komsunuz: Ayyy, bu tezek kokulari ne ya, bunlar
uzaklastirnin, diyemez. Ginku kdyin yerel adeti bu yondedir.

Kazi ve yapilar: TMK m.737/1: “Malik, kazi ve yapi yaparken komgu taginmazlara, onlarin topraklarini sarsmak
veya tehlikeye diisiirmek ya da (lizerlerindeki tesisleri etkilemek suretiyle zarar vermekten kaginmak zorundadir.”
Mesela, siz ev igin temel kaziyorsaniz bu temeli kazarken yan komsunuzun temeline zarar vermekten ve
komsularinizi tehlikeye atmaktan kaginmaniz gerekmektedir.

Suyun akigl: TMK m.743/1'de belirttigi gibi 6zetle kimse suyun dogal akigini baskalarinin zararina olacak sekilde
degistiremez. Diyelim ki iki tarla olsun ve biri size ait olsun. Siz eger siz bir suyun dogal akis yonini size ait
olmayan tarlaya dogru yaparsaniz —sizin boyle bir hakkiniz yoktur- size ait olmayan tarlanin sahibi sizden tazminat
isteyebilir

TMK m.730/1: “Bir taginmaz malikinin miilkiyet hakkini bu hakkin yasal kisitlamalarina aykiri kullanmasi
sonucunda zarar goren veya zarar tehlikesi ile kargilasan kimse, durumun eski haline getirilmesini, tehlikenin ve
ugradigi zararin giderilmesini dava edebilir.”



3) Tehlike sorumlulugu

Kanun koyucu tehlike arz eden durumlari 6zel kanunlarla ve bu 6zel hallerin yaninda TBK m71°de genel bir kanun
koyulmustur.

TMK m.71/1 “Onemli él¢iide tehlike arzeden bir isletmenin faaliyetinden zarar doddudu takdirde, bu zarardan
isletme sahibi ve varsa isleten miiteselsilen sorumludur.” Bu bilinmeli ki eger bir konuda 6zel kanun var ise
oncelikle 6zel kanun uygulanir. Ozel hallerde olmayan konular ise dogal olarak genel hallere gére uygulanir.
Ornek olarak 1997'de Kirikkale’deki Makine ve Kimya Endiistrisi'nde olan patlamada sehir zarara ugramisti. Bu
zarardan MKE, kusurlu olup olmasin zarara ugrayanlar dava agabilir.

Ozel Haller:
A) GDO’lu gidalarda sorumluluk
B) Niikleer enerji sebebiyle sorumluluk
C) Motorlu tasitta sorumluluk
D) Cevreyi kirletmede sorumluluk
E) Sivil hava araglarinin kullaniminda sorumluluk

A) GDO’lu gidalarda sorumluluk
Glndmuzde modern devletler GDO'lu Grtinler hakkinda sert ve kati 6nlemler almaktadir. Clinkd glinimizde saglik
sorunlarini meydana getiren unsurlarin basinda GDO’lu urinler gelir. Turkiye'de 6zel bir kanun olan Biyogtivenlik
Kanunu'nda bu konu iglenmistir. Bu gidalar, Tarim ve orman bakanlhg ile saglik bakanliginin kontroliinde dretilir ve
ithal edilir.
Biyoguvenlik Kanunu’na goére GDO’lu Urilinlerde bir zarar meydana gelmis ise bu zarar ispat edilmek kosuluyla,
Biyogiivenlik Kanunu m.17/1 “Her ne amagla olursa olsun piyasaya siiriilmiis GDO ve liriinlerini karar kogullarina
uygun olmayan bir sekilde muameleye tabi tutmak suretiyle veya baska bir yolla zararin ortaya ¢ikmasina ya da
sonuglarinin agirlagsmasina sebep olanlarla bunlari ticari olarak tretenler, isleyenler, dagitanlar ve pazarlayanlar
bu zararlardan miiteselsilen sorumludur.”

B) Niikleer enerji sebebiyle sorumluluk
Ciddi bir tehlike olan niikleer santraller ile ilgili 6zel bir diizenleme yapildi ve 6zetle denildi ki, niikleer faaliyetler
sebebiyle bir zarar meydana geldiginde her agamada bu zarara sebebiyet veren kurum ve kisiler kusura
bakilmaksizin sorumlu olurlar.

C) Motorlu tasitta sorumluluk
Bu sorumluluk tipi daha genis bir diizenleme icermektedir. Motorlu tasiti isletimi, gergek isleten ve farazi isleten
olarak ikiye ayrilabilir. Mesela sahsi arabalarda sadece gergek isleten vardir.
Gergek igleten: Motorlu tasitin trafik sicilinde kayith olan kisidir.
Farazi igleten: Motorlu tasiti; rehin, uzun sireli kira veya ariyet (kullanim ddiincii s6zlesmesi) ile alan kisidir.
Motorlu tasitta, eger motorlu tasiti kullanan herhangi bir kisiyi zarara ugratmigsa motorlu tasiti kullanan kusurlu
sorumlu iken motorlu tasiti isleten(ler) kusursuz sorumlu olur(lar). Ve bu motorlu tasiti isleten(ler) ile kullanan, zarar
gorene kargl miiteselsilen sorumludurlar. Mesela Mehmet, Mustafa’nin aracini 6diing alip attira attira arabayi
hizlica siirlip ve bir kigiyi zarara ugratirsa Mehmet ve Mustafa zarara ugrayan kisiye karsi miiteselsilen
sorumludurlar. Ya da diyelim ki Mustafa, Jaguar marka aracini oto sanayide ¢irak olan Ahmet’e tamir etmesi i¢in
veriyor. Ahmet de iginden konusarak, “ha hoo hayatimizda bir kere Jaguar gorecegiz belki, tamir edip biraz arabayla
gezeyim” dedikten sonra arabayi tamir edip hizlica gezmeye basliyor ve aragla bir kigiye zarar veriyor. Bu olayda
Mustafa ve Ahmet, zarar gorene karsi miiteselsilen sorumludurlar.
¥ Miiteselsilen sorumluluk: Zarar goren kisi istedigi kisilerden birinden veya bazilarindan ya da hepsinden zararini
alabilir.



D) Gevreyi kirletmede sorumluluk
Gevreyi kirleten faaliyetlerde bulunan kisi ortaya ¢ikan zarari tanzim etmekle ya da eski haline getirmekle
yukumliddr. Diyelim ki orman yangina sebebiyet veren kisi ormanin tekrar agacglandirmak igin harcanacak parayi ve
diger giderleri tanzim etmekle yikimlidir.

E) Sivil hava araglarin kullanimda sorumluluk
Sivil hava araclari da zarar meydana getirebilirler.

"Her kim Allah’in indirdikleriyle hiikmetmezse onlar kéfirlerin ta kendileridir."”
“Sizin O'nu birakip da ibadet ettikleriniz, ancak sizin ve babalarinizin koydugu, Allah’in hakkinda hicbir delil indirmedigi birtakim isimlerdir.
'Hiikiim yalnizca Allah’indir.’ O, kendisinden bagkasina kulluk/ibadet etmemenizi emretmigtir. Iste dosdogru din budur. Fakat ‘insanlarin
gogu’ bilmez.” (12/Yisuf, 40)
"Hiikmiinde hi¢ kimseyi ortak kilmaz (tek hiikiimran, yasamada bulunan, dogru ve yanlig belirleyen O'dur.)” (18/Kehf, 26)

"Siiphesiz ki sizin Rabbiniz, alti giinde gbkleri ve yeri yaratan, sonra arga istiva eden Allah’tir. Glind(izd, 1srarla kovalayan geceyle orter. Glines, Ay ve
yildizlar emrine amade kilip, boyun eddirendir. Dikkat edin! Yaratmak da emretmek de Allah’a aittir. Alemlerin Rabbi olan Allah, ne yiicedir.” (7/A'raf, 54)

HUKUMSUZLUK

Yokluk(keemlenyekiin) — Kesin Hiikiimsiizliik/Gegersizlik(Butlan) — iptal Edilebilirlik(Askida Hiikiimsiizliik)

Borglarin kaynaklarina baktigimizda bunlar: S6zlesme, haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme ve vekaletsiz is gormedir.
Bunlardan en 6nemlisi ise gogunlukla giindelik hayatimizda olan “Sozlesme”dir. Birgok gesit s6zlesme vardir.
Mesela kurs alirsiniz vekalet s6zlesmesi, kuafore gidersiniz eser s6zlesmesi veya araba satarsiniz satis sdzlesmesi
yaparsiniz... Sozlesmeler gecgerli olmanin yaninda bazen kanunun gosterdigi hallerde iseler hilkiimstiz olurlar. Bu
hiikimsizlik de derece derecedir. Bunlar; yokluk, kesin hiikimstizliik(butlan) ve iptal edilebilirliktir(askida
hiikiimsiizlGk). Bir s6zlesme yoklukla hiikiimsiiz ise o s6zlesme Hukuk diinyasinda hi¢ var olmamis demektir. Kesin
hiukimsuiz yani butlan ise Hukuk diinyasinda vardir lakin hukuk diizeninin 6ngordiigu sartlar yerine getirilmemisgtir.
Hikimsizlik iceren bazi s6zlesmelerde bazen herkes hiikiimsizligu one siirebilirken ve hakim de re'sen dikkate
alirken bazi s6zlegsmelerde ise hakim, hiikiimstizligu gorse de susmasi gerekmekte ve bu kesin hiikiimsiizlugi
ancak taraflar ileri strebilmektedir. Ve ileri strilmeden dava kesin bir karara baglanmigsa bir daha ileri surilemez.

Borglar Hukuku’nda bir sézlesme ya gegerli ya da gegersizdir. Yani diyelim ki kesin hiikimsiz(butlan) kararinda
Medeni Hukuk gibi mutlak butlan-nisbi butlan ayrimi yoktur. Bor¢lar Hukuku'nda tam ve kismi butlan vardir. Mesela
Medeni Hukuk'ta evlenmek isteyen ciftlerden biri ya da her ikisi kesin hiikiimsizliik(butlan) hallerinden biri olan akil
hastasi olup ve daha sonra evlenmislerdir. Ve bu evlilik mutlak butlan olup herkes ileri sirebilir yani dava agabilir ve
zaten hakim re’sen dikkate alir. Eger bu giftlerin her ikisi evlenmeden dnce evlenmeye engel bir seyleri yok ve
evlendikten sonra eglerden biri ya da her ikisi akil hastasi olmugsa bu evlenme nisbi butlandir. Ve bunu sadece
taraflar ileri sirebilir yani dava agabilir ve hakim nisbi butlani gérse de dikkate almasi yasaktir.

iste! Borglar Hukuku'nda béyle bir ayrim yoktur. Borglar Hukuku’nda tam ve kismi butlan vardir. Borglar Hukuku'nda
sozlesmeler, tam butlan ile tekrar gegerli olamazlar lakin kimi maddeleri butlana yol agiyorsa butlan olan maddeleri
dizeltilerek tekrar gegerli hale getirilebilirler. E§er butlan olan maddeler s6zlesmenin temelini olusturuyor ve
maddeler dizeltilemiyorsa tam butlan karari verilir ve s6zlesme, kesin gegersiz olur.

Yokluk

Bor¢lar Hukuku'nda bir islemin gegerli olmasi igin s6zlesme yaparken rizalarin uyusmasi yani iradelerin uyusmasi
(consensus) gerekmektedir. Ve bu iradeler ciddi bir sekilde beyan edilmelidir. Kanunun belirledigi disinda tek taraf
taraftan onaylanan sézlesme diger tarafi baglamaz. Mesela Dicle Universitesi'nin Hukuk Fakiiltesi'ne -hangi akla
hizmetse artik- gegen yillarda bir kitabevi kitap géndermis ve bu kitaplarin 15 giin igerisinde geri gonderilmedigi



takdirde satin alinmis sayip kitap Ucretlerinin verilmesi istenmistir. Kitabevinin yaptigi bu iglem yoklukla
hiikiimstzdir. Clinki kitabevinin kisiler ile s6zlesmeyi yaparken rizalari uyugsmamistir. Hem hic¢ kimse baskalarinin
iradelerini beyan etmesine zorlanamaz. Kanunda belirtilenler diginda dedigimiz gore kanunda belirtilen bazi halleri
ele alahm.

TMK m.550: “Mirasbirakan, vasiyetnameyle bir veya birden ¢ok vasiyeti yerine getirme gorevlisi atayabilir.
Vasiyeti yerine getirme gérevlisinin, géreve bagladidi sirada fiil ehliyetine sahip olmasi gerekir. Vasiyeti yerine
getirme gdrevlisine sulh hakimi tarafindan bu gérevi bildirilir; bildirim tarihinden baslayarak onbes giin i¢inde
kabul edilmedigi sulh hakimine bildirilmezse, gérev kabul edilmig sayilir.” Gordiigliniz gibi vasiyeti yerine getirme
gorevlisi kabul etmedigini bildirmeyip siik(t ettigi takdir yani sessiz kaldi§i takdirde gorevi kabul etmis sayiliyor.
Genel islem Kosullari: TBK m.20 ile m.25 dahil olmak iizere m.25 arasinda islenir. Eger bir sézlesmede taraflardan
biri tek tarafli olarak, somut, bireysel ve karsi tarafla miizakere etmeksizin kendi lehine olan ve karsi tarafin aleyhine
maddeler varsa bu maddeler yazilmamis sayilir. Mesela, siz elektrik aboneligi icin TEDAS'a gittiginizde TEDAS
abonelik i¢in sizin 6nliniize yiuzlerce maddeyi iceren s6zlesme getirir. Ve kanunun belirttigi gibi buna benzer
sozlegsmelerde sdzlesme belirtilen sekillerde maddeler var ise 0 maddeler yazilmamis sayilir. Ve o maddenin kisiye
ylkledigi borglar da yok sayilir. Kimileri genel islem kosullarina kesin hiikiimsiizliik/gegersizlik (butlan) der kimi de
yoklukla hiikiimsiizdiir demektedir. Genel igslem kosullari, Prof. Dr. Mehmet Uger’e gére yokluk ile hiikiimstizdir. O
maddeler hi¢ olmamis gibi olur.

Yokluk, Hukuka aykirihdin en agir hali olup bu tiir s6zlesmenin icerisindeki sakatlik dyle bir sakatliktir ki bitin iglem
yok sayilir, hic olmamis varsayilir. Yoklukta s6zlesme; hakim zaten re’sen/kendiliginden dikkate alir tistelik herkes
tarafindan ileri sirilebilir ve belli bir zamanin gegcmesiyle saglik kazanamaz yani gecerli hale gelemez.

KESIN HUKUMSUZLUK/GEGERSIZLIK (BUTLAN)

. Tam Ehliyetsizlik

. Gegerlilik Sarti Olan Sekle Aykirihk

. Saka/Latife Beyani (iocandi Causa)

. Zihni Kayit (Reservatio Mentalis)

. Muvazaa (Simulatio)

. Emredici Hukuk Kurallarina Aykirilik (Contra Leges)
. Ahlaka Aykirilik (Contra Bonos Mores)
. Kamu Duizenine Aykirilik

9. Kisilik Haklarina Aykirihk

10. imkansizlik

11. Kanuna Kargl Hile (Fraus Legis)
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Kesin gegersizlik hallerinde s6zlesme; hakim re'sen/kendiliginden dikkate alir tstelik herkes tarafindan ileri
sirilebilir ve belli bir zamanin gegcmesiyle sadlik kazanamaz yani gegerli hale gelemez. Kesin hiikiimsiiz/gegersiz
(butlan) bir islemde hakkin kétiiye kullanilmasi varsa gegerli sayilir. iste! Kesin hiikiimsiizligii yokluktan ayiran
yonlerden biri budur:

BiR iSLEM KESIN GECERSIZ iSLEM DAHi OLSA EGER O KESIN GECERSiZLiGi ILERi SURMEK HAKKIN
KOTUYE KULLANILMASI iSE HAKIM ISLEMi GECERSIZ KILMAZ, GEGERLI SAYILIR.

Diyelim ki Mehmet, ayirtim giici olmadidini bildigi Niyazi'ye 50.000 TL'lik araziyi 250.000 TL'ye satmistir. Aradan bir
zamanin gegmesiyle satilan arazi imara agilip degerlenmis ve arazinin degeri 1.000.000 TL olmustur. Ve Mehmet
bunu 6grendiginde ayirtim giici olmayan Niyazi ile yaptigi s6zlesmenin kesin hiikiimstiz oldugunu bildigi i¢in dava
acmistir. Normalde Mehmet'in ayirtim giicl olmayan Niyazi ile yaptigi sozlesme kesin hikiimsizdir. Lakin Mehmet,
bu dava ile kendi lehine menfaat elde ettigi i¢in yani hakkini kotiiye kullandidi igin buradaki dava reddedilir.

Ama yoklukta yoklugun ileri surilmesi hi¢cbir zaman hakkin kotiye kullaniimasi sayillmaz.

Butlan iglemlerinin 11 hali vardir ve bu hallerden hangisinde hakkin kotuye kullaniimasi var ise o islem normalde
gecersiz olmasi gerekirken gecersiz olmaz gegerli sayilir.



1-Tam Ehliyetsizlik

Ayirt etme gliciine sahip olmayanlar tam ehliyetsizdir.
TMK m.13: “Yasinin kiiglikligi yiiziinden veya akil hastaligi, akil zayifligi, sarhogluk ya da bunlara benzer
sebeplerden biriyle akla uygun bigimde davranma yeteneginden yoksun olmayan herkes, bu Kanuna gére ayirt
etme giiciine sahiptir.”
Tabii burada bakmamiz gereken bu sebeplerin kanunun istedigi 6lclide olmasidir. Mesela kimi akil hastaliklar
vardir ki bu akil hastaliklar pek ciddi degildir. Bu ylizden bu akil hastalh@inin ciddiligi 6grenmek igin saglik kurulu
raporu alinmasi sarttir. Bu gibi 6rnek arttirilabilir. Yani kanunda belirtilenler belirli 6l¢lide oldugu takdirde hiikim ona
gore verilir.
Tam ehliyetsizlerin yaptiklari islemler kesin hiikiimsuzdur. Tabii hakkin kotiye kullaniimasi var ise gecerli sayilir.

2- Gegerlilik Sartina Aykiri Olan Sekle Aykirilik

Sekle aykinhk 2'ayrilir. Bunlardan biri ispat sekli digeri ise gegerlilik/sihhat seklidir. Biz de burada gegerlilik sartina
aykiri olan sekle aykiriligi isleyecegiz. Borglar Kanunu’nun 12. Maddesine gore “ Sézlesmelerin gegerliligi, kanunda
aksi éngorilmedikge, higbir sekle bagl degdildir. Kanunda sézlesmeler i¢in 6ngériilen sekil, kural olarak gegerlilik
seklidir. Ongériilen sekle uyulmaksizin kurulan sézlegmeler hiikiim dogurmaz. “ Yani bir islemin nasil olacagi
kanun tarafindan belirlenmemisse bu islem dogal olarak sekle tabi degildir. E§er bir islemin nasil olacagi kanunda
belirlenmigse o islem belirlenenin disinda yapilirsa kesin hiikiimsuizdur. Tabii hakkin kétiye kullaniimasi var ise
gegerli sayilir. Mesela Borglar Kanunu; taginmazin satisinin, alim ve geri alim s6zlegmelerinin resmi bir sekilde,
onalim ve alacaginin devri s6zlegsmelerinin yazili bir sekilde olmasi gerektigini sdylemistir. TBK m.237/1: “Tasinmaz
satisinin gecerli olabilmesi igin, s6zlesmenin resmi sekilde diizenlenmesi sarttir.” Bazen de kanun koyucu bazi
sozlesmeleri sekle tabi tutmamistir. Mesela, tasinir mallarin satisi bir sekle tabii degildir. Ya da evlilik devam
ederken egler arasinda yani manevi olarak s6zlesmenin yapilmasinin imkansiz oldugu kisiler arasinda bir sekil
ongorilmemistir...

3- Saka/Latife Beyani (locandi Causa)
Bu iglem Tiirkiye'de mevzuatta yer almamasina ragmen Roma'’da ve giiniimiizde Almanya’da mevzuatta iglenmistir.
Onceden de goérdiigimiiz gibi sézlesmelerde iradelerin uyugsmasi gerekmektedir lakin bu iradeler ciddi bir sekilde
beyan edilmesi gerekmektedir. Mesela, Nazl’'dan normalde yaklasik tichinTL degerinde olan telefonunu besTL
karsiliginda satin almak i¢in bir s6zlesme yaparsam bu s6zlegsme kesin gegersiz olur.

4- Zihni Kayit (Reservatio Mentalis)

Bu islem de Tirkiye'de mevzuatta yer almamasina ragmen Roma’da ve ginimiizde Almanya’da mevzuatta
islenmigtir. Bir kisi yapmak istedigi bir s6zlesmeyi zihninde yapmak istedigi gibi degil de bazi sebeplerden dolayi
bambagka bir sekilde yapiyorsa orada zihni kayit vardir. Mesela, Nazli’'nin babasi Ali ile Mehmet arkadastirlar.
Mehmet, Turkiye'de hemen hemen her Universite mezunu gibi tniversiteyi bitirip artik hayal derecesinde olan zincir
marketlerden biri olan BiM'de ¢alismaya baslamistir. Bir giin Nazl tiniversiteyi bitirdikten sonra Nazli'nin babasi
Nazli'ya da BiM'den is bulmasi icin Mehmet'in yanina gelip Nazli'ya is bulmasini séyler. O sirada Nazl'da is
basvurularindan birini Mehmet'in calistigi BiM'e yapmisti. Mehmet de yakin arkadasi olan BiM miidiiriine séyler.
Mudir ¢ok sikisik oldugu halde Mehmet'in hatirina Nazli'yi ise alabilecegini soyler. Midur, Nazli'yr arayip artik hayal
derecesinde olan BiM'de kasiyer olabilecegini sdyler. Nazli, sevingten havalara ucar lakin kendisi is bagsvurusu
nedeniyle ise alindi§ini diistiniirken aslinda bagka bir sey nedeniyle ise alinmistir. iste! Burada zihni kayit bu olaylar
bilendedir. Eger Nazli, bu olaydan haberdar olursa s6zlegsmeyi bozmaya hakki olur. Ama bu Tiirkiye'de mevzuatta
yer almamistir.



5-Muvazaa (Similatio)

Muvazaa, baskalarini aldatmak amaciyla goriiniiste yapilan iglemdir. Muvazaanin taraflari kendi aralarindaki
muvazaay! ancak senetle ispat edebilirler. Ama Ugtinci kisiler bu muvazaayi her delille ispat edebilirler.
Muvazaa’'nin mutlak/adi/basit muvazaa olmak lizere iki ¢esidi vardir.
a) Mutlak/Adi/Basit Muvazaa
b) Nisbi Muvazaa
i.  Muris Muvazaasi
ii. Bedelde Muvazaa
ii. Sufa/Onalim Muvazaasi

Mutlak/Adi/Basit Muvazaa

Mutlak/adi/basit muvazaa, bir sézlesmede aslindan taraflarin boyle bir s6zlesme yapmak istemeyerek li¢lincu
kisileri boyle bir sozlesmeyi yapmig gibi gostererek aldatmaktir. Bunun en yaygin 6rnegi, alacaklilardan mal
kacirmak igin malin bagka birinin tizerine satmis gibi gostererek kaydetmektir. Buradaki amag aslinda satis degil
mal kagirmaktir. Diyelim ki Dilara’nin Nazli'ya d¢milyaryediytzellimilyonTL —sen, sen, bu parayi ne yapmissin- borcu
vardir ve borcun vadesi heniiz gelmemis olsun. Dilara da borcunu 6demediginde ve vadesi geldiginde mallarina el
koyulup icra yolu ile 6denecegini bildigi icin mallarini samimi oldudu arkadasi Sevval'in tUzerine —bu devirde babana
da glivenmeyeceksin- satmis gibi gostererek kaydetmistir. Bu ylizden Dilara'nin tizerinde mal olmadigindan icralik
olamayacaktir. Eger Nazli, Dilara ile Sevval'in arasinda olan bu s6zlesmenin muvazaa ile kesin hiikkiimsiiz oldugunu
kanitlarsa mallar Dilara'nin Gzerinde kayithymis gibi gereken islem yapilir. Bu kanitlamalar ise karinelerden yola
cikilarak yapilabilir. Mesela Nazli, Dilara ile Sevval'in arkadas olduklarini veya Sevval'in asgari tcretle ¢alisan biri ve
bu mali alacak kadar parasinin olmadigini sdyleyebilir. Bu gibi drnekler arttinlabilir.

Kural! Muvazaanin taraflari kendi aralarindaki muvazaayi ancak senetle ispat edebilirler. Ama Uglincii kisiler bu
muvazaay! her delille ispat edebilirler.

Dedik ya giiven olmaz. Diyelim ki Nazli, Dilara ile Sevval'in arasinda olan bu s6zlesmenin muvazaali oldugunu ispat
edememis ve konu boylece kapanmistir. Aradan yillar sonra Dilara, malini almak i¢in Sevval’e gitmis ve ona kendi
mallarini geri vermesini sdylemistir. Ve Sevval de: Hangi mal? Ne diyorsun sen Nazli? Senin malin falan yok,
demistir. iste! Dilara, eger dava acarak Sevval ile aralarinda olan bu iligkinin muvazaali olduguna dair bir iddia ortaya
koyarsa bu iddiay1 ancak senetle ispat etmek zorundadir. Lakin Sevval, Nazli ile aralarinda olan bu iglemin
muvazaali oldugunu diledigi gibi ispat edebilir.

Nisbi Muvazaa

Nisbi muvazaa, bir s6zlesmede aslinda yapilacak bir igslem olup bu islemi farkh bir tiirle yapip glinci kisileri
aldatmaktir. Muvazaa’da goriinisteki islem ve gizli islem olmak Uzere iki islem vardir. Gériiniigteki iglem, taraflarin
dis diinyaya gosterdigi islemdir. Gizli iglem ise sadece nisbi muvazaada s6z konusu olur. Gizli islem taraflarin
goriiniirdeki muvazaali islemin altinda kendi iradelerine uygun ve gergekten arzu ettikleri islemdir. Ornegin miras
birakanin sakli payl mirasgilarinin tenkis davasini engellemek i¢in mallarini bir bagka kigiye bagisladigi halde,
satmig gostererek bir satis sozlesmesi yaptiginda, gergekte yapmak istedigi islem bagislama, goriinurdeki islem ise
satistir. Burada gizli islem gergek iradesine uygun olan bagislamadir.

Il Eger miras ile ilgili bir dava agilacaksa bu davada miras¢i sag olmali ve mirasbirakan da 6lmiis olmaldir. Yoksa
siz babam ¢ok yemek yiyor bu ylizden mirasimi azaltiyor diye dava agamazsiniz.

Muris Muvazaasi

Mesela Cekdar'in bir kardesi vardir. Cekdar'in babasi Cekdar’i gok sevmektedir lakin diger gocugunu pek fazla
sevmemektedir. Cekdar'in babasi vasiyetinde tim malini Cekdar’a verirse eger borglarin 6denip vasiyetin yerine
getirilecedi zaman diger ¢ocuk tenkis davasi agarak sakli payin yarisini alabilir diye babasi bunu yapmak yerine
Gekdar'a satismis gibi gdstererek bagis yapiyor. iste! Bu islem nisbi muvazaadir. Bu islemde gercekten bir islem
olmustur yani Cekdar mala sahip olmustur lakin bu islem farkli bir tiirde yani satis olarak kayda gegmistir. Ve
Cekdar’in kardesi muris davasi agarak hakkini alabilir. Bu muvazaayi ispatlamaya gelince mesela karinelerden yola
cikilarak yapilabilir. Cekdar bu mali alacak parayi nereden bulmustur ya da diyelim Cekdar bu paray buldu da baba
bu parayi ne yapti? Eger bir ev aldiysa, altin aldiysa ya da baska bir sey aldiysa o nerede?.. Bunlar ispat edilemezse



muvazaa ile kesin hiukimstiz olur ve miras paylasimi kanunda belirtilen sekilde gergeklesir.

Bedelde Muvazaa

Bedelde muvazaa genellikle harglardan kaginmak igin yapilir. Mesela taginmaz alim satiminda tapu dairesi %2’lik bir
tapu harci 6denir. Diyelim ki bir ev 1.000.000 TL ise bu evden 20.000 TL, 200.000 TL ise bu evden 4.000 TL tapu
harci alinmaktadir. Mesela Mehmet, 1.000.000'luk evin satisinda 20.000 TL 6demek yerine daha asagi bir miktar
odemek ister ve evi 200.000 TL'ye satar. Burada satis gergceklesmis ama bedelde bir muvazaa vardir. Eger bu ispat
edildigi takdirde Mehmet, kalan miktar gerekli bicimde ceza olarak dder.

Sufa/Onalim Muvazaasi

Payl miilkiyetlerde payin satiminda paydaslara éncelik taninmaktadir. Buradaki sufa hakki da paydaslarin taninan
oncelik hakkidir. Mesela Ahmet ve Mehmet bir tarlada ortaktir. Eger Ahmet kendi payini satmak isterse Mehmet'in
bu payi almada 6nceligi vardir. E§er Ahmet bir baskasina satmigsa Mehmet dava agarak gosterilen satis bedelini ve
tapu harcini ddeyerek o payi da alabilir bdylelikle sufa hakkini kullanmis olur. iste! Bazen bir paydas diger paydas
onun payini satin almasin diye yani sufa hakkini kullanmasin diye satis bedelini fazlaymis gibi gosterir. Mesela
Ahmet ve Mehmet bir tarlada ortaktir. Ve Ahmet, normalde 200.000 TL olan tagsinmazi Mehmet almasin diye tapuda
300.000 TL gostermistir. Mehmet, hem sufa hakkini kullanmada hem de bu iglemin bedelinde muvazaa olduguna
dair yani tasinmazin miktarinin aslinda o kadar etmedigini iddia ederek dava agabilir. Mehmet davayi agtiktan sonra
bu konuda bir bilirkisi gérevlendirir ve bilirkisinin belirledigi miktarda sufa hakkinin sahibi Mehmet hakkini kullanir.
Diyelim bilirkisi 250.000 TL bir deder bigmisse bu satis bu deger ile yapilir. Mehmet bu miktari ve tapu harcini
odeyerek o payi da alabilir

6- Emredici Hukuk Kurallarina Aykirilik

Her hukuk kurali farkli sekilde olabilir. Bunlar; tamamlayici hukuk kurallari, yedek hukuk kurallar, yorumlayici hukuk
kurallari, tanimlayici hukuk kurallari ve emredici hukuk kurallari gibi kurallardir. Yasanin emredici hukuk kurallarina
aykiri olan her s6zlesme sarti kesin gegersizdir. Emredici hukuk kuralina 6rnek olarak is Kanunu madde 35/1,
iscilerin aylik ticretlerinin dértte birinden fazlasi haczedilemez veya bagkasina devir ve temlik olunamaz. Burada
gordigumiiz gibi emredici bir hitap ile kural koyulmustur. Emredici hukuk kurallarinin 6nemli maddelerinden Borglar
Kanunu madde 115'te islenen sorumsuzluk anlasmalarina deginelim.

Sorumsuzluk anlagmalari (TBK m.115)

I Sorumsuzluk anlagmalari, ileride gikabilecek tazminat gdz 6ntine alinarak o tazminattan sorumlu olmayacagina
dair yapilan anlagmalardir. Kanuna gore, borglu her tiirli kusurundan sorumludur. Yani kasit, agir ihmal ve hafi
ihmal fark etmeksizin kusurundan sorumludur. Bor¢lu; agir, kasit ve hafi ihmallerde kusurumdan sorumlu degilim
diye yapilan sd6zlesme maddeleri kesin gegersizdir. Lakin hafif kusurlar i¢in taraflarda borglu, sorumlu
olmayacagina dair maddeler diizenleyebilir. Fakat istisna olarak taraflar arasinda isgi-isveren iliskisi var ise bu
sozlesme kesin gecersizdir. isgi-isveren iligkisi olan bir s6zlesmede igveren, hafif kusurumdan sorumlu degilim diye
yaptigi bir s6zlesme kesin gegersizdir. Ayni sekilde uzmanlik gerektiren iglerde uzman kisi hafif kusurlarimdan
sorumlu degilim diye bir s6zlesme kesin gegersizdir. Zaten yapilamayan s6zlesmeler yapilirsa o s6zlesme kesin
gegersizdir.

Boylelikle TBK m.115/1'e gore, borg¢lunun agir kusurundan sorumlu olmayacagina iliskin énceden yapilan
anlasma kesin olarak hiikiimsdzddr. Yani bor¢lu boyle bir s6zlesme yaparsa kesin hiikiimsuizdiir.

Diyelim ki bir is sahibi s6zlesmesinde, eger isci agir kusurumuzdan kaynakl is kazasi gegirirse biz sorumlu degiliz
gibi bir madde kesin gegersizdir. is sahibi sorumlu olmak zorundadir.

Kanuna gore agir ihmal ve kasitta bor¢lu mutlaka sorumludur lakin hafif ihmalde taraflarca s6zlesme sartlan
diizenlenebilir. Kanun, 115. maddeyi mefhumu muhalifden (aksi/zitti ile kanit) yola ¢ikarak eger borglu agir
kusurundan sorumlu olmayacagina dair s6zlesme kesin gecersizse TBK m.115/2'de belirttigi gibi 6zetle, hafif
kusurdan sorumlu olmayacagina dair sézlegme sartlan taraflarca kararlagtirilabilir. Tabii bu her zaman gegerli
degildir. EGer sozlesenler arasinda gii¢ dengesi yok ise ve kamu yararinin gerekiyorsa bu sozlegsmeler gegersizdir.
Bir diger husus da, sdzlesenlerin arasinda igveren-isgi iligkisi varsa igverenin isgiye karsi hafif kusurlarindan
sorumlu olmayacagina dair yapilan s6zlesme sartlari da gegersizdir. Mesela patron is¢iye ben hafif kusurlarimdan
sorumlu degilim diyemez. Ama is¢i isveren kargi ben hafif kusurlarimdan sorumlu degilim diyebilir. Clinkl zayiflari
koruma ilkesinden is¢i de burada zayif oldugu igin is¢iyi koruruz.



Ayni sekilde uzmanlik gerektiren islerde TBK m.115/3'te belirttigi gibi “Uzmanh@i gerektiren bir hizmet, meslek
veya sanat, ancak kanun ya da yetkili makamlar tarafindan verilen izinle yiiriitiilebiliyorsa, borglunun hafif
kusurundan sorumlu olmayacagina iligkin 6nceden yapilan anlagma kesin olarak hiikiimsiizdiir.” Ozetle, borglu,
uzmanlk gerektiren bir iste kusurumdan sorumlu degilim diyemez.

Ozet:

e Borglu, kural olarak her kusurundan sorumludur. (Agir ihmal, hafif ihmal, kasit)

e Taraflar agir kusurdan sorumlu olmayacagina dair s6zlesme kesin gecersizdir.

e Taraflar hafif kusurdan sorumlu olmayacagina dair sézlegsme yapabilir.

o !l Fakat taraflar arasinda isgi-igveren iligkisi var ise igveren, kendisinin sorumlu olmayacagina dair yaptigi
s6zlesme kesin gecersizdir. Fakat is¢i zayif oldugundan dolayi hafif kusurlarindan sorumlu degilim diye bir
sozlesme yapabilir.

e Ayni sekilde uzmanlik gerektiren islerde uzman kisi, hafif kusurlarimdan sorumlu degilim diye bir
s6zlesme maddesi kesin gegersizdir. (Doktor, baytar...)

Otel, motel, pansiyon tatil koyi gibi yerleri igletenlerin sorumlulugu (TBK m.576) (Konaklama yeri igletenlerin
sorumlulugu)

Bu sorumluluk TBK m.576'da islenmistir. Kendisi sorumlu oldudu halde sorumlu degilim diyen bir¢ok igletme vardir.
Mesela bazi otel, motel, pansiyon, tatil kdyu gibi isletmelerde “¢alinan esyalardan miiessesemiz sorumlu degildir”
ibareleri yer almaktadir. Lakin kanuna gore bunlar sorumludurlar.

Ve ¢ogu zaman az da olsa zarara ugranan kisi ve isletme birlikte sorumlu olurlar. Clinki isletme gibi eger zarar
ugrayan kisi de tedbir alsaydi bdyle bir zarar ortaya ¢ikmayabilirdi.

Eger isletme kusurunun olmadigini ispat ederse isletme, glinlik konaklama Ucretinin 3 katini ve zararin Ucreti
kadarini gegmeyecek sekilde 6demek zorundadir. Mesela giinliik konaklama Gcreti 250TL ise boylece 3 kati 750TL
olacaktir ve zarar 400 TL ise igletme, 400TL ya da daha altini —-mahkemece belirlenen kadarini- 6demek zorundadir.
TBK m.576/2 6zetle; Otel, motel, pansiyon, tatil kdyii gibi yerleri isletenler konaklayanin egyalarindan
sorumludurlar- ya birlikte ya da sadece igletme-. Ancak igletenler sorumlu olmadidini ispat ederlerse yine de
konaklayanlarin konaklama cretinin ii¢ katini gegmeyecek miktar kadar sorumludurlar. Ciinkii eger otel bir nimet
yiyorsa kiilfetine de katlanmalidir.

Yargitay Karari:

Ozet: Davaci, davaliya ait otelde konakladigini, anahtar uydurulmak suretiyle odasina girilerek esya ve paralarinin
alindigini iddia ederek alacak talebinde bulunmustur. Davacinin imzasinin bulundugu konaklama belgesinde,
odalarda birakilan egyalarin kaybindan otelin sorumlu olmadigi belirtiimektedir. Anahtar uydurularak odalara
girilmesi neticesi olusan zararlardan otel isletmecisi sorumludur. Agir kusur halinde sorumlu olunmayacagina dair
yapilan s6zlesmeler gecersizdir. Gergek zarar arastirilarak sonuca gore karar verilmesi gerekirken yazili sekilde
karar verilmesi hataldir.

« ALACAK DAVASI ( Oda Kapisina Anahtar Uydurularak Otelde Kalan Miisterinin Esyalarinin Calinmasinda Kusuru
Bulunan Otel isletmecisinin Sorumlu Oldugu - Aksine Yapilan Sézlesmelerin Gegersiz Oldugu )

+ KUSUR ( Oda Kapisina Anahtar Uydurularak Otelde Kalan Miisterinin Esyalarinin Calinmasinda Kusuru Bulunan
Otel isletmecisinin Sorumlu Oldudu - Agir Kusur Halinde Sorumlu Olunmayacagina Dair Yapilan S6zlesmelerin
Gecersiz Oldugu)

» OTELDE KALAN MUSTERININ ESYALARININ GALINMASI ( Kusuru Bulunan Otel igletmecisinin Sorumlu Oldugu -
Agir Kusur Halinde Sorumlu Olunmayacadina Dair Yapilan Sézlesmelerin Gegersiz Oldugu )

13. HUKUK DAIRESI, E. 2005/5257, K. 2005/12386, T. 15.7.2005

Garaj, otopark ve benzeri yerleri igletenlerin sorumlulugu (TBK m.579)

Bu sorumluluk TBK m.579'da islenmistir. Kendisi sorumlu oldudu halde sorumlu degilim diyen bir¢ok igletme vardir.
Mesela bazi Garaj, otopark ve benzeri isletmelerde “calinan esyalardan miiessesemiz sorumlu degildir” ibareleri yer
almaktadir. Lakin kanuna gore bu isletmeler de sorumludurlar. Ve gogu zaman az da olsa zarara ugranan kisi ve
isletme birlikte sorumlu olurlar. Clinki isletme gibi eder zarar ugrayan kisi de tedbir alsaydi boyle bir zarar ortaya
ctkmayabilirdi.

Eger isletme kusurunun olmadigini ispat ederse isletme, glinliik otopark tcretinin 10 katini ve zararin Ucreti kadarini
gecmeyecek sekilde 6demek zorundadir. Mesela giinliik otopark tcreti 50TL ise boylece 10 kati S00TL olacaktir ve
zarar 300 TL ise isletme, 300TL ya da daha altini —-mahkemece belirlenen kadarini- 6demek zorundadir.



Yargitay:

Ozet: Serdar diye birinin AVM'nin otoparkinda biraktigi arabasindaki parasi ¢alinmistir ve Serdar AVM'ye dava
acmistir. Mahkeme, otoparkta herhangi bir giivenlik gorevlisinin bulunmamasi ve kamera sisteminin olmamasi
nedeniyle olaya midahale edememeleri nedeniyle AVM yonetimini, AVM isletmesi ve glvenlik sirketini %75 kusurlu
bularak, ¢alinan paranin 97 bin 500 TL'si ve kirllan cam bedeli olarak 100 TL'sinin Serdar A.'ya olay tarihinden
itibaren faiziyle 6denmesine karar verdi. Serdar’in zararin bir kismindan sorumlu olmasinin nedeni ise Serdar'in da
gerekli tedbirleri almak zorunda olmasindandir. Yani burada birlikte kusur (miterafik kusur) vardir. Zaten tedbir
olsaydi boyle bir olay olmazdi.

7- Ahlaka Aykirilik (Contra Bonos Mores)

Ahlak(!) kurallari zamana ve yere gore farklilik géstermektedir. Mesela 1920'li yilarda ingiltere’'de i¢ camasir defilesi
icin sdzlegsme imzalayan bir kadin sonradan vazgegerek bu s6zlesmeyi bozmustur. Defile sahipleri de kadin
hakkinda dava acmis lakin ingiltere mahkemeleri, defilenin ahlaka aykiri oldugu gerekcesiyle davayr bozmustur ve
sozlesmeyi gecgersiz kilmigtir.

Mesela faiz konusundan 6rnek verirsek, normalde faizin %0,00000071'i bile ahlaka aykiri olmasi gerekmektedir.
Gunki faiz, her haliikarda zenginin daha zengin fakirin daha fakir olmasi bu da toplumun neden biz bu kadar fakiriz,
neden ekonomimiz kot demesi ortaya ¢gikmaktadir. Lakin kanun, bazi s6zlesmelerde sinir belirlemistir.

Faizin sinir degismektedir. Kanunda belirtilen faiz orani %12'dir(2022). Mesela bir adi s6zlesmedeki faiz orani
kanunda belirlenen faiz oraninin yarisini yani %16’y asamaz. Veya Temmerid faizi, kanunda belirtilen faiz oraninin
%100°'Und yani %24'tnu asamaz. Eger bu sozlesmeler belirlenenleri asarsa stzlegsme kesin gecgersizdir.

Gorduguniz gibi bunlarin sinirlari belirlenmistir. Lakin ticari s6zlesmelerde Ticaret Kanunu'na gore faizin bir sinir
belirlenmemistir. Fakat ticari iliskilerde yapilan faiz ahlaka(!)aykiri olmamalidir. Mesela bir kiriz déneminde bir
banka bir diger bankaya yillik %2400 faiz uygulamigtir. Fakat mahkeme bu faiz oranini ahlaka aykir bularak
sozlesmeyi gecersiz kilmigtir.

8-Kamu Duzenine Aykirihk

Kamu, ¢ok genis bir diizenleme oldugundan dolayi bir davada kamu diizeni adina farkli kararlar alinabilmektedir.
Kanunda hangi hikmin kamu dizenini ilgilendirdigi yer almaz. Yani su madde kamu diizenine aykiridir ya da
degildir denmez. Peki ya bir kanunun kamu diizenini ilgilendirdigi nasil anlasilir? Kamu dizenini ilgilendiren olaylar;
yargi yerleri ya da doktrindir.

Bir bazi davalarda normalde hakimin delil getirmesi yasaktir lakin kamu diizenini ilgilendiren olaylarda hakim
arastirip incelemek zorundadir. Bir olayin kamu diizenini ilgilendirip ilgilendirmedigi hakkinda yargi yerleri ve
doktrinde bilgi yoksa hakim bu olayin kamu diizeni ile iligkisini inceler. Mesela Ozel Hukuk’un konusu olan boganma,
velayet, vesayet nesep davalari gibi davalar kamu dizenini ilgilendirmektedir. Burada 6nemli olan artik uygulamaktir.
Eger hakim bir olayda kamu dizenini ile iligkisini dogru bir sekilde inceleyip uygulama yaparsa adaleti yerine
getirmis olur.

Somut bir 6rnek verelim. is Kanunu’nun 93. maddesine goére emeklilerin gelir, aylik ve édenekleri haczedilemez.
Lakin bu kanunun eski maddesinde bu maddenin yaninda eger haczedilirse emekli kisi 7 giin i¢erisinde dava
agmazsa bu haciz igleminden razi olur denilmisti. Bunu bilen avukatlar bu maaslara haciz koyuyordu ve zaten
emekli kisinin bunun i¢in 7 glin icerisinde dava agmazsa bu haciz devam ediyordu. Yargitay da bir karara imza
atarak emeklilerin gelir, aylik ve 6denekleri haczedilemez maddesini kamu dizenini ilgilendiren madde oldugunu

ve hi¢bir zaman haczedilemeyecegini soyledi. Boylece kamu diizeni esas alinarak 7 gunlik stire ortadan kalkmig ve
emekli korunmaya caligiimistir.



9-Kisilik Haklarina Aykirihk

Mevzuatta belirtilen kisilik haklari ihlal edilecek bigimde yapilan s6zlegsmeler kesin hiikiimstizdir. Beden biitiinligu,
hak ve 6zgdrlikler, isim ve eserlerimiz bizim kisiligimizin pargalaridir. Bunlara aykiri olarak diizenlenen s6zlegsmeler
kesin hiikimsuzdir. Kimse baskasinin oldugu gibi kendisinin de kisilik haklarina aykiri bir s6zlesme yapamaz.
Mesela biri bir sirkete gidip ben karin tokluguna ya asgari Ucretin altina ¢galisacagim diye bir s6zlesme yaparsa bu
sozlesme kesin hiikiimsuizdur. Clnki yasaya gore kimse asgari Ucretin altinda ¢alisamaz.

Bir diger 6rnek ise mesela, yasaya gore rontgen teknisyenleri radyasyonlara maruz kaldiklarindan dolayi glinde en
fazla 4 saat galisabilmektedirler. Diyelim, bir rontgen teknisyeni 6zel bir hastaneye gidip ben su lcreti versen ben
glinde 8 saat calisinm derse bu s6zlesme kesin hiikiimsuzdir. Cinki bu kisinin sagligi tehlikeye girebilmektedir.

Spor Miisabakalari:

Spor musabakalari mesru ise bu miisabakada misabakanin belirlenen sinirlari i¢cerisinde dogacak vakalar kisilik
haklarina aykir oldugu sdylenmez. Mesela boksor olan Khabib Nurmagomedov'un Conor McGregor’'e misabakanin
belirlenen sinirlari cergcevesinde halletmesi kisilik haklarina aykiri olarak kabul edilmez. Bunun yaninda McGregor'un
islam’a ve Khabib'in kendisine ve sevdiklerine hakaret etmesi haksiz fiil olugturmustur. Ya da boksor Mike Tyson'in
rakibinin kulagini isirmasi miisabakanin belirlenen sinirlari igerisinde olmadigindan bu haksiz fiildir.

iste, kimse kendi kisiligini ve sagligini tehlikeye atacak bir s6zlesme yapmasi yasaktir. Bdyle bir sézlesme kesin
hikimsuzdr.

Kelepgeleme Sézlesmeleri:

Kelepgeleme sdzlesmesi, Alman doktrinde yer alip de artik Tirkiye'de kabul edilmistir. Bir kisi mecburiyetten dolayi
ekonomik olarak mahviyetine sebep olacak bir s6zlesme imzalamis ise kendi kisiligine zarar verdiginden dolayi bu
sozlesme hakkaniyet gerektiriyorsa kesin gegersizdir. Clinki bir kisinin ekonomisi kisiliginden bagimsiz degildir.
Eger ekonomiye zarar gelirse o kisini kisiligi de zarara ugramis olur.

Emprevizyon/6ngoriilemezlik:

TBK m.138: “Sézlesmenin yapildidi sirada taraflarca éngérilmeyen ve éngdriilmesi de beklenmeyen olagandistii
bir durum, borgludan kaynaklanmayan bir sebeple ortaya ¢ikar ve s6zlesmenin yapildigi sirada mevcut olgulari,
kendisinden ifanin istenmesini diiriistliik kurallarina aykiri diisecek derecede borglu aleyhine dedistirir ve borglu
da borcunu henliz ifa etmemig veya ifanin asiri 6i¢iide gliclesmesinden dogan haklarini sakli tutarak ifa etmis
olursa borg¢lu, hakimden sézlesmenin yeni kosullara uyarlanmasini isteme, bu miimkiin olmadigi takdirde
sozlesmeden dénme hakkina sahiptir. Siirekli edimli sézlesmelerde borglu, kural olarak dénme hakkinin yerine
fesih hakkini kullanir.”

TBK m.138'de Ozetle, bir kisinin ileride ortaya ¢ikacak dngoriilemeyen sebeplerden dolayl s6zlesmeyi devam
ettirmek onun igin zarar meydana getirecek ve bu kosullara ragmen karsi tarafin borcunu istemesi
hakkaniyet/duriistliik kurallarina aykiri ise kisi hakimin miidahalesini isteyebilir. Ya hakim sézlesmeyi o giine
gore uyarlar ya da borg¢lu s6zlesmeden dénme hakkina sahip olur.

Mesela bir nakliyat sirketi 2019'da 2023'e kadar mal tasimak i¢in anlasma yapmistir. Nakliyat sirketi 6ngordigu
benzin fiyatiyla hesaplama yaparak anlasma yapmistir. Anlagma yapilan zamanda benzinin litre fiyati 4 liraydi ve
sirketin 6ngordidd litre fiyati 7 liraydi. 2020 yilina geldigimizde benzinin litre fiyatinin 23 lirayl gérmesiyle nakliyat
sirketi cok zor duruma gelmistir. Ciinkii bu fiyati Sngérmemisti... iste! Bu durumda sirket dava acip hakimin
mudahalesini isteyebilir. Clinki burada ekonomik zarara dolayisiyla kisilik haklarina aykiri bir durum vardir.

10- Imkansizlik

Baslangigtaki imkénsizlik: S6zlesmenin yapildigi vakitte zaten o borcun ifasi imkansizdir.
Sonraki imkansizlik: Sézlesmeyi yaptiktan sonra o borcun ifasi imkansizdir.

Objektif imkansizlik: Yeryiiziindeki herkesin 6deyemeyecegi borctan olusan imkéansizliktir. Mesela Picasso’nun
tablosu yanarsa kimse bu tabloyu geri getiremez ve herkes igin imkansizlik ortaya ¢ikar.

Siibjektif imkansizlik: Sadece borglu kisinin 6deyemeyecegi borgtan olusan imkansizlktir. Bu, konumuz degildir.
Cunkd bu borcun ifasi baska biri tarafindan yerine getirilebiliyorsa ve borglu ise bu borcu yerine getiremiyorsa
burada sorunlu olan bor¢ludur. Burada borca aykirilik vardir.



Kusurlu imkansizlik: Borcun ifa etmesinin imkansiz hale gelmesinde sebep borglunun kendi davraniglaridir. Yani
bor¢lunun kusuru nedeniyle imkansizlik ortaya ¢cikmistir. Mesela bir tabloyu satmayi taahhiit etmissiniz lakin gerekli
tedbirleri almadiginiz i¢in bu tablo yanmistir. Burada siz kusurlusunuzdur

Kusursuz imkansizlik: Borcun ifa etmesinin imkansiz hale gelmesinde borglun bir kusuru yoktur.

ikamesi Olan Mal: Bir malin yerini tutabilen maldir. Ayni cins ya da onunla birlikte kullanilan maldir. (GCay-Gay) (Seker
-Gay)

Parga Borcu: Tam olarak ayirt edilmis borca denir. Yani bir maldan sadece 1 tane vardir ve bu mal yok oldugunda
bunun aynisindan baska bir tane olmadigindan yani ikamesi olmadigindan dolayr imkansizlik ortaya ¢ikacaktir. Yani
diyelim satici, Picasso’nun tablosunu almak i¢in gelen birini bu mali taahht etse ve bu mal yansa satici bu malin
aynisini getiremeyecektir ve burada imkansizlik ortaya gikacaktir.

Ya da diyelim ki Ahmet, Lohis adinda bir inek satin almak icin inek sahibi ile s6zlesme yapiyorsunuz. Ve bu inekler
sizin elinizde 6lirse imkansizlik ortaya ¢ikar. Burada parga borcu vardir. S6zlesme gecersiz olur ve inek i¢in 6denen
para geri verilmelidir.

Nevi/Cins Borcu: Sadece cinsi yoniinden belirlenmis borca denir. Bu mal yok oldugunda buna benzer bir mal yani
bu malin ikamesi mutlaka vardir. Ben gelip size 1 ton bugday taahhiit etmis olsam bu nevi borcudur. Clinki
bugdayin ikamesi vardir. Eger onun elindeki 1 ton budday telef olmus olsa burada imkansizlk yoktur. Clinki 1 ton
bugdayi basgka bir yerden getirebilir. Roma’da "nevi borcu telef olmaz” s6zi buna isarettir.

A) BASLANGIGTAKI IMKANSIZLIK:

EGER BiR BORCUN iFASI SOZLESME YAPILIRKEN iMKANSIZ iSE YANi BASLANGIGTAKI
IMKANSIZLIK VAR iSE BU SOZLESME TBK m.27'ye gére KESIN GEGERSIZDIR.

Ornegdin Zeynep Adana’dan Diyarbakir'a gelip Adana’da hipodromda bekleyen yaris atini Beri adli birine satiyor.
Fakat sdzlesme yapildiktan yarim saat 6nce Zeynep'in haberi olmadan at nallari dikmistir yani dlmistr. iste!
Burada s6zlesme yapilirken at 6l oldugu halde Zeynep ati satiyor yani Zeynep'in atini satmasi bastan beri imkansiz
oldugu icin Beri ile Zeynep'in yaptigi sdzlesme kesin gegersizdir. Clinkli burada olmayan bir sey igin s6zlegsme
yapilmistir. Tabii burada Zeynep'in haberi olsa da bu s6zlesme kesin gegersizdir. Zeynep, ati 6lu bildigi halde
satmistir. Acaba sorumlu mudur?

Zeynep'in sorumlu olup olmadi§i konusuna gelirsek

Culpa in contrahendo, s6zlesme 6ncesi gériismelere dayanan sorumluluk demektir. S6zlesmenin
oncesinde baskalarini zarara ugratacak kusurlu davraniglari olan satici yani bor¢lu da sorumlu olmaktadir. Zeynep
ile Beri'nin arasindaki bu s6zlesmede eger Zeynep atin 6lmus oldugunu bildigi halde bu s6zlesmeyi yapmis olursa
burada Zeynep'in bu kusurlu davranisindan dolayr Zeynep sorumlu olur. Bu yapilan sézlesme imkansizlik nedeniyle
zaten kesin gecersizdir ve zaten eger atin parasi saticiya verilmigse geri 6denir. Beri, Zeynep'in bu kusurlu
davranigindan dolayi ve bdylece borca aykirilik sebebiyle tazminat talebinde bulunabilmektedir.

B) SONRAKI IMKANSIZLIK:

Eger sonradan bir imkansizlik meydana gelmisse mesela sonradan; tablo yandi, inege yildirim ¢arpti, savas oldu, bu
oldu su oldu... Bu sonradan ¢ikan imkansizlik iki sekilde olusmaktadir. Ya imkansizlik borglunun kusuru ile
olusmamistir ya da imkansizlik bor¢lunun kusuru ile olugsmamustir.

1) Sonraki imkansizlik borglunun kusuru ile olugmussa TBK m.112 ve sonrasindaki ilgili maddeler uygulanir.
Burada borca aykirilik meydana gelmektedir. Ve borglu imkansizhgi meydana getiren seyin kendi kusuru ile
olusmadigini ispat etmezse tiim zarari tanzim etmek zorundadir. TBK m.112: “Borg hi¢ veya geredi gibi ifa
edilmezse borglu, kendisine hi¢bir kusurun yiiklenemeyecedini ispat etmedikge, alacaklinin bundan dogan
zararini gidermekle ydiikimlidiir.”

2) Sonraki imkansizlik borglunun kusuru ile olugsmamigsa TBK m.136 ve sonrasindaki ilgili maddeler
uygulanir. Burada olaganisti durumlarda mesela ticaret ile ilgili bir s6zlesme yapilmigsa ithalat yasagi nedeniyle
bir imkansizlik ortaya ¢cikmis olabilir. Olim, savas, ekonomik yaptirimlar gibi durumlar nedeniyle imkansizliklar ortay
¢ikmis olabilir.



iste, burada taraflarin kusuru olmadan bir imkansizlik meydana gelmisse m.136'ya gore:

Taraflar heniiz ifa etmedigi mallan ifa etmez.

Eder ifa ettikleri mallar var ise bu mallar sebepsiz zenginlegme hiikiimlerine gore geri istenir.

Yani al resimlerini ver mektuplarini. Tazminat isteyemezsiniz. TBK m.136: ‘‘7-Borcun ifasi bor¢lunun sorumlu
tutulamayacadi sebeplerle imkansizlagirsa, bor¢ sona erer. 2-Karsilikli borg yiikleyen sézlesmelerde imkansizlik
sebebiyle borgtan kurtulan borglu, kargi taraftan almis oldugu edimi sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uyarinca
geri vermekle yiikiimlii olup, heniiz kendisine ifa edilmemis olan edimi isteme hakkini kaybeder. Kanun veya
sozlesmeyle borcun ifasindan énce dodan hasarin alacakliya yiikletilmis oldugu durumlar, bu hiikmdiin digindadir.
3-Borglu ifanin imkansizlastigini alacakliya gecikmeksizin bildirmez ve zararin artmamasi i¢in gerekli 6nlemleri
almazsa, bundan dogan zararlari gidermekle yiikimliidiir."

Gordiiguniz gibi borglu, kusurlu ise tazminat istenebilir lakin kusursuz oldugunu ispat etmisse ya da zaten kusuru
yok ise tazminat istenemez.

A) BASLANGIGTAKI IMKANSIZLIK VAR iSE KESIN HUKUMSUZ - TBK.27
B) SONRAKI IMKANSIZLIK VAR ISE
1) Borglunun kusuru var ise tazminat istenebilir. TBK m.112 ve devamindaki ilgili maddeler.
2) Borglunun kusuru yok ise tazminat istenemez. ifa edilmeyen mallar ifa edilmeyecekse eger ifa edilmisg
mallar var ise bunlar sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore geri istenecek. TBK m.136 ve devamindaki
ilgili maddeler.

11) Kanuna karsi hile: Bir kanunun yasakladigi seyi baska bir kanun ile yerine getirmektir.

iptal Edilebilirlik / Askida hiikiimsizlik

Burada yapilan s6zlesmeyi hiikimsiiz bir sey olmasina ragmen bu s6zlesmenin hiikiimsizligu hakkinda ancak
taraflar 6grendiklerinden itibaren 1 yil igerisinde iptal etme haklari vardir. Kesin Hiikiimsiizliikte taraflar sussa da
hakim kendiliginden kesin hikimsuzlik hallerini bulup kesin hilkimsuz kilabiliyordu. Ancak iptal edilebilirlikte
taraflar hiikimsiizligl dile getirmeyene kadar s6zlesmeyi hiikiimsiiz kilmaz. Adindan da anlasildigi gibi iptal edil-
ebilir ya da askida bekletilebilir. Lakin 1 yilini gegtigi takdirde hakim, taraflarin s6zlesmeyi kabul ettigini varsayar.
iptal edilebilirlik halleri; hata, hile ve ikrahtir.

irade Sakatligi Halleri

| ! )

1) Hata/Yanilma 2) Hile/Aldanma 3)
ikrah/ Kokutma

1) Hata/Yanilma

Bizler bazen i¢ diinyamizdaki iradelerimizi digsa beyan etmeye calisirken irademiz ile beyanimiz birbiri ile
uyusmayabilmektedir. Bu, bazen isteyerek bazen de istemeyerek olmaktadir. Mesela muvazaada bizim irademiz ile
beyanimiz arasinda bir fark vardir ve biz irademiz ile beyanimiz arasindaki uyusmazhg bilerek yapiyorduk. Diyelim
muvazaada bir tagsinmazi bagis yapiyoruz lakin satis olarak gosteriyorduk.
Dedigimiz gibi bazen bu uyusmazlik istemeyerek de yani hata/yanilma ile de olmustur.
Hukuk diizeni hataya da yer vermelidir. Clinki insan, insan olmasi geregi hata yapabilmektedir.

“Hata insan igindir”
Peki ya hukuk diizeni her hatayl mi dikkate alacak? iste! Burada  dedigimiz kavram devreye girmektedir.
Saik: Kisiyi belli bir davranisa sev eden diirtiidiir. Mesela hirsizlidin saiki bagkasinin malini alip istifade etmek
olabilir ya da kisi Kleptomani rahatsizligini tatmin etmek olabilir...
Ya da araba almanin saiki, seneye daha pahaliya satip kar etmek olabilir ya da giizel arabaya binmek olabilir...

Peki ya hukuk diizeni bitln bu saikleri dikkate alir mi? iste! TBK M.32 HARIG DIGER SAiKLE.R DIKKATE ALINMAZ
Kural: SADECE TBK M.31'DEKI ESASLI YANILMALAR ve SAIKE ISTISNA OLAN TBK M.32 DIKKATE ALINIR.



Esasli Yaniima Halleri(TBK m.31) - IPTAL EDILEBILIRLER

1) S6zlegsmenin Niteliginde Hata
TBK m.31/1 “Yanilan, kurulmasini istedigi s6zlesmeden bagka bir s6zlesme igin iradesini aciklamigsa.” Bazen
iradenizi farkli bir s6zlesme icin beyan edecek yerde daha farkli bir s6zlegsme icin hata ile beyan etmis olabilirsiniz.
Mesela bir kisi arkadasina “al bu kitap sende kalsin” demis ve arkadasl ise bunu 6diing olarak degil de ona bagis
olarak verdigini anlamis olabilir. iste burada sdzlesmenin niteliginde bir hata vardir. Ve bu iptal edilebilir.

2) Sozlesmenin Konusunda Hata
TBK m.31/2: “Yanilan, istediginden baska bir konu igin iradesini agiklamigsa.” Genellikle teknolojik vasitalar ile
yapilan s6zlegsmelerde kargimiza ¢ikmaktadir. Mesela sanalda alisveris yaparken camasir makinasinin kodu yerine
alisveris makinasinin kodu yazarak hata ile gamasir makinasi almis olabilirim. iste burada s6zlesmenin konusunda
bir hata vardir. Ve bu iptal edilebilir.

3) Sahista Hata
TBK m.31/3: “Yanilan, s6zlesme yapma iradesini, gercekte sézlesme yapmak istedigi kisiden bagkasina
actklamigsa.” Sahista hata her zaman 6nemli bir hata olmaz. Sahsin s6zlesmeye etkisi 6nemli ise sahista hata
onemlidir. Mesela Mehmet Ucer diye meshur bir avukat duymussunuz ve Mehmet Uger ile s6zlesme yapmak
istiyorsunuz lakin yanlishkla harf hatasi nedeniyle Mehmet Ucer diye baska bir kisi ile anlagma yapmis olabilirsiniz.
Burada siz sahsi baz alarak yani meshur bir avukat olan Mehmet Uger ile anlagma yapmak istediginiz halde harf
hatasi nedeniyle Mehmet Ucer ile anlasma yapiyorsunuz. iste burada sdzlesmede sahista hata vardir. Ve bu iptal
edilebilir.

4) Miktarda Hata
TBK m.31/4: “Yanilan, gergekte listlenmek istediginden énemli él¢iide fazla bir edim i¢cin veya gergekte
istediginden é6nemli dlgiide az bir karsi edim igin iradesini agiklamissa. Basit hesap yanlisliklari s6zlesmenin
gegerliligini etkilemez; bunlarin diizeltiimesi ile yetinilir. ” Kanun diyor ki bir kisi kast ettigi miktarin dnemli dlgtide
fazlasi i¢in hata ile iradesini beyan etmigse bu s6zlesme iptal edilebilir. Ama kat edilen ile hata ile yazilan miktar
arasinda onemli dlctide bir fark olmasi gerekmektedir. Mesela 5binlik yerine 50binlik s6zlesme yapilmigsa bu
sozlesme iptal edilebilir.

Saik Hatasi (TBK m.32) - sadece s6zlegsmenin temeli sayilan saikte hata/yanilma olabilir.

TBK m. 32: “Saikte yanilma, esasli yanilma sayilmaz. Yanilanin, yanildidi saiki s6zlegsmenin temeli saymasi ve
bunun da is iliskilerinde gegerli diiriistliik kurallarina uygun olmasi hélinde yanilma esasli sayilir. Ancak bu
durumun kargi taraf¢a da bilinebilir olmasi gerekir.” Diyelim ki Mehmet, kuyumcuya gidip altin sandidi altin rengi
bir kolyeyi 20.000 TL'ye almistir. Mehmet, kolyenin hem altin rengi hem de 20.000 TL oldugu i¢in altin oldugunu
sanmistir ve bu saik ile almistir. Lakin kuyumcu da kolyenin altin olup olmadigini Mehmet'e séylememistir.
Mehmet'in satin olmasinin saiki kolyenin altin oldugu diisiincesidir. Mehmet'in bu s6zlesmeyi yapmasinin ve 20.000
TL'yi vermesinin nedeni saik yani kolyenin altin oldugu diistincesidir. Burada saik, s6zlesmeyi olusturmustur yani
sozlesmenin temelini olusturmaktadir. Lakin burada s6zlesmenin temeli sayilan saikte bir yanilma meydana
gelmistir. Zaten kanuna gore s6zlegsmenin temeli sayllmayan bir saikte yaniima/hata olamaz. Ve bdylece bu
s6zlesmenin devami diirlstlik kuralina uymuyorsa ve s6zlesmenin iptali hakkin kétiye kullanilmasina neden
olmuyorsa s6zlesme iptal edilebilir. Burada kuyumcu bildigi halde sdylememesi ve degersiz bir sey i¢in 20.000 TL
demesi onu dirustlik kuralina aykiri hareket etiginin gostergesidir. E§er kuyumcu kolyenin altin olmadidi halde altin
oldugunu sodyleseydi hata/yanilma degil hile/aldanma olurdu.

Ya da siz kapal ¢arsida eski goriinen kilimleri antika hali oldugunu disinerek alirsaniz burada da saikte yanilma
vardir

2) Aldatma

TBK m.36: “Taraflardan biri, digerinin aldatmasi sonucu bir s6zlesme yapmissa, yanilmasi esasli olmasa bile,
sézlesmeyle badl dedildir. Ugiincii bir kisinin aldatmasi sonucu bir s6zlesme yapan taraf, sézlesmenin yapildigi
sirada karsgi tarafin aldatmayi bilmesi veya bilecek durumda olmasi hélinde, sézlesmeyle bagl degildir.”

Bazen irademizi beyan ederken ya s6zlesmenin karsi tarafi ya da karsi tarafin bilgisi dahilinde olan 3.kisinin
miidahalesi bizi s6zlesme yapmaya sevk etmis ve biz aldanmis olabiliriz. iste bu sézlesmelerin iptali de sz konusu
olabilir. Karsi tarafin ya da 3.kisinin bizi aldattigini ispat edersek iptal edebiliriz. Diyelim ki Cekdar'dan araba satin



almak i¢in giden Mehmet'e Cekdar, arabanin 50.000 km’de oldugunu sdylemistir. Arabayi satin alan Mehmet daha
sonra arabayl muayene gotiirmiis ve megerse 50 degil 150.000 KM'deymis. iste burada Mehmet aldatildigi icin
sozlesme iptal edilebilir. Mehmet aldatildigi i¢cin Cekdar'dan tazminat alabilmektedir.

Kars! taraf birini aldatacagi gibi karsi tarafa yardimci olan 3.kisi de bizi aldatabilir. Ornegin Sefa, Gekdar'in bes para
etme arabasini Mehmet'in kafasina girerek ve ona giizel gostererek satmis olsun. iste burada Mehmet aldatiimistir.
Ve Mehmet aldatildidi i¢in bu s6zlesme iptal edilebilir. Ve burada sadece Mehmet'i aldatan 3.kisi Sefa sorumlu
olmaktadir ve bdylece Sefa’dan tazminat alinabilir. Ve diger bir yonden eger bu olay, karsi taraf olan Cekdar ile 3 kisi
Sefa’nin igbirligi icerisinde olmugsa ve Mehmet bunu ispat edebilirse Sefa'yla birlikte Cekdar da sorumlu olmaktadir.
Ya da ayni sonuglar igceren bir bagka ornek verelim. Bir Adam ev almak i¢cin emlakgiya gidiyor. Emlakgiya diyor ki:
Bak emlakg¢i, sen bu 1.000.000 TL'lik evi 800.000 TL'ye indiiir ben de sana 50.000 TL vereyim he?.. Emlakg¢i da ev
sahibine diyor ki: Bak ev sahibi, senin bu evin bu fiyata gitmez gel bunu 800.000 TL'ye indirelim hem millet a¢ a¢
ustelik sen bu evi bu fiyata satmazsan ileride belki dederi daha da azalabilir. Emlakgi boylece ev sahibinin algisini
bozarak evi satmistir. iste burada aldatma vardir. Ve bu sdzlesme iptal edilebilir...

3) Korkutma

Cebir, maddi cebir ve manevi cebir diye ikiye ayrilir. TMK m.557/2'de sayilanlardan zorlama maddi cebir, korkutma
ise manevi cebirdir. Maddi cebir olan zorlamada mesela bir kisinin bodazina bicak dayayip s6zlesme yapmaktir.
Manevi cebir olan korkutma da ise mesela bir kisiye bu s6zlesmeyi yapmazsan ¢ocugunu goéremezsin ya da gelip
topuguna sikarim diyerek s6zlesme yapmaya itmektir.

Korkutma, kisiye ya da yakinlarina karsi derhal yahut gelecekte bir zarar olusacagina dair sdylemde bulunmaktir.
Korkutma olmasi icin elverislilik olmasi gerekmektedir. Burada; korkutan, korkan, korkutulan sey ve ciddiyettin
olmasi gerekmektedir. Yani diyelim Zeynep, Mehmet Ucer’e zarar verecegine dair bir sdylemde bulunmus ve bu da
ciddiyetten uzak ise burada korkutma bulunmamaktadir. Clinki burada korkutan kisi vardir lakin korkulacak bir
seyin ciddiyeti yoktur. Korkutan, korkan ve korkutulan sey arasinda gercgekgi bir baglantinin olmasi yani korkmanin
elverigli olmasi gerekmektedir. Yani bu korkutulan seyin korktugunu iddia eden kisiyi gergekten korkutmasi
gerekmektedir bu da kisiden kisiye degisebilmektedir.

Mesela tek basina yasayan ya da yash kimselerin korkmasini makul bulmustur. Bu kisiler ile yapilan s6zlegsmelerde
sozlesmeler, objektif olarak olmasa da siibjektif olarak korku yaratan cinstendir.

Ya da mesela, Medeni Hukukgu Selahattin Sulhi Tekinay'in 6rnegine gore bir kisinin Anadolu’da orta halli
muhafazakar bir ailede yetismis birine senin giplak fotograflarini yayimlayacagim diyerek korkutup sézlesme
yapmasinda korkutma vardir. Lakin barda direk dans yapan birine bunu soyleyip s6zlesme imzalamada korkutma
yoktur. Zaten bu kisi ¢iplak ¢alismaktadir yani bu kisi korkmaya elverigli degildir.

TBK m.39: “... yanilma veya aldatmayi 6grendidi ya da korkutmanin etkisinin ortadan kalktigi andan baglayarak bir
yil iginde sézlesme ile bagl olmadigini bildirmez veya verdigi seyi geri istemezse, sézlesmeyi onamis sayilir.”
Burada yanilma ve aldanma da 6grenilen tarihten itibaren lakin korkutma da korkutmanin etkisinin ortadan kalktig
tarihten itibaren esas alinmistir. Clinki eger korkutma devam ediyorsa s6zlegsmeye bagli olmadidini da sdylese
halen korkmanin etkisindedir. Mesela bir mafya getesi Yilmaz'i korkutarak bir s6zlesme yaptiktan bes yil sonra
korkmanin etkisi ortadan kalkarsa mesela mafya getesi yurtdisina ¢ikarsa Yilmaz, bir yil igerisinde s6zlegsmeye bagli
olmadigini bildirmez veya verdigi seyi geri istemezse s6zlesmeyi onamis sayilir.

4) Asiri Yararlanma (Gabin)

TBK m.28: "Bir sdzlesmede karsilikl edimler arasinda agik bir oransizlik varsa, bu oransizlik, zarar gérenin zor
durumda kalmasindan veya dustincesizliginden ya da deneyimsizliginden yararlanilmak suretiyle gergeklestirildigi
takdirde, zarar goren, durumun 6zelligine gore ya sozlesme ile bagli olmadigini diger tarafa bildirerek ediminin geri
verilmesini ya da s6zlegsmeye bagl kalarak edimler arasindaki oransizhigin giderilmesini isteyebilir.

Zarar goren bu hakkini, diigtincesizlik veya deneyimsizligini 6grendigi; zor durumda kalmada ise, bu durumun
ortadan kalktigi tarihten baglayarak bir yil ve her halde s6zlesmenin kuruldugu tarihten baslayarak bes yil iginde
kullanabilir.”

Nihal Mehmet'in yaptigini kafasina takmadiktan sonra mesela diyelim Nihal'in 700.000 TL degerinde bir araci vardir.
Ve bu araci bagka birine 300.000 TL'ye satmistir. iste burada gabin olabilmesi igin satici, ya ekonomik olarak zorda
kalmis ya da deneyimsiz veya disiincesizdir. Bunlardan en az birinin bulunmasi gabinin varligini gosterir. Doktrine



gore gabinin objektif ve siibjektif olarak iki unsuru vardir.

Objektif unsurda edimler arasinda acik oransizlik vardir. Lakin bu agik oransizligin 6lgiisii Tiirk Hukuku'nda mevcut
degildir. Yasada olmasi gereken hakimin kendi insaniyetine birakmali ve hakim de hakkaniyetli bir karar vermelidir.
Alman ve Roma Hukuku'nda malin %50’sini asan mallarda gabin aranmamaktadir. Fakat bu bazen adaletsizlik
meydana getirebilmektedir. Mesela 20.000 TL'lik bir mali bir kigi 11.000 TL'ye alirsa gabin olmazken 1.000.000
TL'lik mali 501.000 TL'ye alsa yine gabin olmayacaktir. Fakat ilk malda 9.000 TL zarar var iken 2. malda 499.000 TL
zarar vardir. Yasada ol¢di ile ilgili bir hikmin olmayisindan olayi hakim, takdir yetkisiyle bu orantisizligi giderebilir.
iste Asiri yararlanma sebebiyle sdzlesmeyi iptal ettirebilmek igin ya da sdzlesmeyi hakkaniyetli bir sinira
cekebilmek igin oncelikli unsur objektif unsurdur. Durum boyle iken sadece objektif unsurun yaninda siibjektif
unsurun da olmasi gerekmektedir.

siibjektif unsurda karsi taraf somdiriiliirken karsi tarafin; ekonomik olarak zorda kalma(miizayaka hali),
diisiincesizlik(hiffet) ve deneyimsizlik zaaflarindan istifade edilmesi vardir.

Ekonomik olarak zorda kalma, mesela ekonomik kriz zamaninda bir kisinin nakde ihtiyacindan dolayi
gayrimenkuliinii degerinden ¢ok azina satmasi 6rnek gosterilebilir.

Disincesizlik, kisinin Gnemsememesinden dogmaktadir. Kimi insanlar bir is yaparken bu isi pek 6nemsemeden
yapmaktadir. Mesela kimi mirasyedi tipler malin nereden geldigini Shemsemediginden dolayi mal satarken de mali
gercek miktarindan az bir miktara satmasini Gnemsemezler.

Deneyimsizlik, kisinin bilgisizliginden/tecriibesizliginden/deneyimsizliginden dolayl dogmaktadir. Mesela bir mimar
bir yapit yapmak isterken 80.000 TL'lik bir ige tecribesizliginden 30.000 TL demesi 6rnek verilebilir. Clnku Kigi
burada deneyimsizliginden dolayi az bir miktar ile 6zlesme yapmistir.

Dava agma siiresi TBK m.28/2'de belirtilmistir. Gabinde agilan iptal davasinda hakim, ya davayi reddeder ya iptal
eder ya da acik oransizligi giderir.

Tacirler basiretli olmaldirlar. Yani deneyimli ve diigiinceli olmak zorundadirlar. Fakat tiiccarlar ekonomik olarak
zorda kaldiklari igin mal satmis olabilirler. Bu ylizden sadece ilk durum tiiccarlar igin gegerlidir. Diger hallerde ticcar,
gabin nedeniyle iptal davasi agamaz. Lakin ilk durumda gergekten ekonomik durum nedeniyle zorda kalinma
durumu(miizayaka hali) yoksa bu nedenle agilan davayi tiiccar kaybeder

5) Eksiklik
Eksiklik, kiicik veya kisitli olan sinirli ehliyetsizlerin durumdur. Sinirli ehliyetsizler, kendisini borg altina sokan
islemlerde yasal temsilcisinin iznini ya da onamini/icazetini almalidir. izin ya da onama alinmayan iglemler iptal
edilebilir. izin, sozlesmeden 6nce; onama, sézlesmenin yapilmasindan sonra yasal temsilcilerce onay verilmesine
denir.
Sinirh ehliyetsizler yasal temsilcilerinin izni olmadan karsiliksiz kazanan alabilirler. Mesela biri bagis olarak bisiklet
hediye edebilir yani bagdis yapabilir. Ama yasal temsilci, eger bu bagis nedeniyle olumsuz bir seyin ortaya ¢ikacagini
iddia ederse bu bagisi iptal edilebilir.

Temlik (Devir)

Bir borg iliskisinde alacakh taraf ve borglu taraf vardir. Lakin bazen ekonomik nedenlerden dolayi sahip oldugumuz
haklarimizi devretme mecburiyetinde kaliriz.

Roma’da lige yani zincir, Obligatio yani zincir ile baglanmis borclu manalari da bize gosterdigi gibi alacakl ile borg¢lu
arasina 3.kisi girememektedir. Clinki borglu borcuna siki sikiya baglanmis ve boylece Romalilar 3.kisiyi bu iliskiye
dahil etmez yani Roma’da bir kisinin bir diger kisiyi temsil etme gibi distincesi bulunmazdi. Fakat Roma'da
dogrudan temsil degil dolayli temsil vardi.

Dogrudan temsilde, tim borglar ve haklar temsil edenin kendi sahsinda gergeklesir.

Dolayli Temside, tiim borgclar ve haklar temsil yetkisini verenin kendi sahsinda gergeklesir. islemi yapan temsilcinin
bir 6nemi yoktur ¢linki burada muattab 6nemsenmeyip asil islemin sahibi yani temsil yetkisini veren kisi ile iliski
gerceklesir. Mesela bir Almanya'da yasayan bir akrabaniz var ve kendi adiyla size bir gayrimenkul aldirirsa ya da
sizim adinizla kendisi i¢in size gayrimenkul aldirirsa siz akrabanizin igin islem yaptiginizdan dolayi dolayl bir
temsilcilik yapmis olursunuz.



Roma Hukuku’'nda dogrudan temsil bulunmadigindan dolayi sorunlar ortaya cikiyordu. iste bu sorunu ¢ézmek icin
yenilemeyi yani Tecrid'i (novatio, Ltc.) ortaya cikarttilar. Yenileme, borg iliskisinin taraflarini veya
mevzusunu/konusunu degistirmek suretiyle bir borcu yenilmek demektir.

Glnudmiz hukukunda yasa, “sadece vaadeyi uzatmak veya teminata bagl olmayan bir borcu senede baglamak
yenileme anlamina gelmez” diye bir ifade kullanmistir. Clinkii yenileme tehlikelidir. Tehlikeli olmasinin nedeni ise bu
borg sona erdirildiginde tiim fer'i haklar sona ermektedir. Yani alacagin sonucuna cezai sart olarak baglanan faiz
haklari, borca ait faizler, cezai sartlar gibi haklar sona ermektedir.

Mesela Emrullah’in Mehmedius’a 5000 sisteryus(Roma para birimi) borcu vardir. Mehmedius’'un da Nihaliusa'ya
herhangi bir borcu vardir. Nihalius, Mehmedius’a olan kendi borcunu Emrullah’tan almak icin Mehmedius ile
Roma’da klasik olan s6zlii bir sozlegsme(Stipulatio) yapmistir. Bu sézlesme’de Nihaliusa Mehmedius'a: “Emrullah’in
sana olan borcunu bana devrediyor musun?” diyerek ve Mehmedius da bunu kabul ederek s6zlesme olusturuluyor.
iste burada borg yenilemis oluyor lakin saydigimiz biitiin haklar son buluyordu.

Roma'da bir donemde ise Dava Vekaleti yolunu yani Denagatio Nominis'i kullanmiglardi. Bu yontem de kisilerin
haklari vekalet yolu ile devrediliyordu. Burada Mehmedius borcu devretmek yerine Mehmedius dava vekaletini
kullanarak preator huzurunda Nihaliusa'yi kendine temsilci/vekil kilarak Emrullah'a olan borcunu istiyordu. Burada
vekil olarak Nihaliusa kayda geciyordu. Ve Nihaliusa, temsilci sifati ile Emrullah'tan borcunu isteyebiliyordu. Lakin
burada da bir sorun ortaya ¢ikiyordu. Ciinkii Vekalet S6zlesmelerine gore vekil ve miivekkiller istifa edebilirlerdi.
Yani vekil istedigi zaman vekillikten ya da miivekkil istedigi zaman miuivekkillikten ayrilabilirdi. Burada Mehmedius
istedigi zaman Nihaliusa ile arasinda olan durumu bozabilirdi ve magduriyet durumu olan bir ortam olusabilirdi. Ve
aksine yapilan sdzlegsmeler de gegersiz sayiliyordu. Ve bu s6zlegmelerin aksine yapilan s6zlegsmeler de gegersiz
sayiliyordu. ( Tirk Hukuku’'nda avukatlar ile temsil ettikleri kisiler arasinda da vekalet s6zlesmesi vardir. Ve bu
sozlesmede avukat, eger s6zlesmeden ¢ekilmek isterse bu iligkiyi 15 giin devam ettirmeli ve bundan sonra
sOzlesmeden gekilmelidir. )

Turk Hukuku’na geldigimizde burada alacagin temligi, devreden alacakli ile devralan alacakl arasinda yapilmaktadir.
Bor¢lunun rizasina gerek yoktur ustelik bor¢lunun haberinin bile olmasina gerek yoktur.

Lakin temligin gecerli olmasi i¢in gegerlilik sarti olarak yazili olmasi sart kosulmustur. TBK m.184/1: “Alacagin
devrinin gecgerliligi, yazili sekilde yapilmis olmasina baghdir.”

Peki ya her alacak devredilen bilir mi?

iste! TBK m.183'te sayilan sinirlarda alacak temlik edilemez. Lakin bu maddede sayilanlarin disinda biitiin alacaklar
temlik edilebilir.

TBK m.183/1: “Kanun, s6zlesme veya isin nitelidi engel olmadikg¢a alacakli, borglunun

rizasini aramaksizin alacagini dg¢iinci bir kisiye devredebilir.”

Burada alacagin devri; kanun ile, s6zlesme ile veya isin niteligi ile yasaklanmadikca yapilabilir.

Kanun ile yasaklama:
e isci alacaklarinin devredilmesi yasaktir. (TBK m.410)
e Kiraci, “konut ve gatili igyeri kiralarinda”, kiraya verenin yazil rizasi olmadikga, kiralanani bagkasina
kiralayamayacagi gibi, kullanim hakkini da devredemez. (TBK m.322/2)
e (diing alan, 6diing konusunu(izin olmadik¢a) bagkasina kullandiramaz. (TBK m.380/2

S6zlesme ile yasaklama:
Alacagin temligi sozlegsmeler tarafindan da yasaklanabilir. S6zlesenler istedikleri kisilere temligi de yasaklayabilir.
Mesela Cekdar, hi¢ mi hi¢ bor¢lanmak istemedigi Nihal'e borcun temlik edilmesini yasaklayabilir.

isin niteligine bagli olarak yasaklama:

Bazi alacaklar vardir ki bunlarin temligi onun biinyesine aykiridir. Mesela nafaka tiirlerinden: Ayrilik nafakasi,
bosanan kadinin hayatini idame etmesi igin; istirak nafakasi, miisterek gocugun egitimi ve gelinmesi icin; yoksulluk
nafakasi, yoksulluga diigmiis kisilerin hayatini idame etmesi igin verilen 6demelerin amaci sahsa yonelik
oldugundan dolayi bu alacaklarin temligi s6z konusu olamaz. Ve bu alacaklarin temligi onlarin amaclarina aykiridir.
Bir diger ornek ise aksi kararlastirrlmamigsa manevi tazminat alacagi olabilir. E§er manevi tazminat alacagi manevi
tazminati veren tarafindan kabul edilmisse devir edilebilir.



Borglarin 6denmesinde Temlik:
Bazen kisinin malvarhgi kisinin tim borglarini 6deyemeyeceginden kanun bir tasnif yapmistir. Bu tasnife gore ilk
once Ruc¢han Hakki borglari sonra devletin ayninden dogan borglari mesela emlak vergisi ve daha sonra sirasiyla
1,2 ve 3. sira imtiyazlh kisilerin bor¢lari 6denmekte ve daha sonra adi alacaklarinin yani diger kisilerin borcu
ddenmektedir..
Ric¢han Haklari.
Devlet borglari.
Birinci sira imtiyazlar: Nafaka alacaklari ve is¢i alacaklari.
ikinci sira imtiyazlar: Velayet ve vesayetten dogan haklar.
Uglincii sira imtiyazlar: Ozel kanunlarda imtiyazli oldugu belirtilen haklar. Mesela Avukatlik Kanununda
vekalet ucretinin alacagi imtiyazhdir. Ya da Kat Mulkiyetleri Kanununa gore kat maliklerinin ortak giderleri
imtiyazhdir.

e Adi alacaklar yani diger kisilerin borclari.
Bu gibi haklar temlik edildiginde bu haklardan sahislar ile dogrudan dogruya ilgili olanlar hari¢ diger haklar otomatik
olarak temlik alanina intikal eder. Mesela Mehmet, isci alacagini Emrullah‘a temlik ederse Emrullah is¢i olmamasina
ragmen temlik edilen alacak ig¢i alacagi oldugundan birinci sira imtiyazlar arasinda olur. Yani Mehmet'in Emrullah’a
temlik ettigi alacagin Mehmet'teki tiiri tGzerinden degerlendirme yapilir. Bunun yaninda alacak temlik edildiginde
fer'i haklarda bir degisiklik olmaz. Yani 6denmemis faizler de cezai sartlarda da degisiklik olmaz.
Bir diger hususda da TBK m.191/1'de belirttigi gibi:
“Alacak, bir edim karsiliginda devredilmisse devreden, devir sirasinda alacagin varligini ve borglunun 6deme
glicline sahip oldugunu garanti etmis olur.” Yani mesela Mehmet, Nihal'dan alacagi borcunu Salih’e devredecegi
vakit Salih, Nihal'in 6deme giicline sahip oldugunu Mehmet'in garanti etmesiyle kabul etmis sayilir. Bu devirden
sonra eger Salih Nihal'in iflas ettigini 6grenirse yapacak bir sey yoktur. Clinku Salih de kabul etmis saymisti. Salih
Mehmet'i dava edemez. Ve TBK m.191/2: “Alacak bir edim karsiligi ol/maksizin devredilmis ya da kanun geregince
baskasina ge¢misse, devreden veya énceki alacakli, alacagin varligindan ve borglunun 6deme giiciinden sorumiu
degildir.” Yani Mehmet Nihal'dan higbir alacagi olmadan Salih’e bir hak temlik ettigini sdylerse ve Salih de bu hakki
Nihal'dan alamazsa Mehmet'e dava agmaz. Clinki orada bir alacak yoktur.
Not!!l: Bir alacak temlik edildiginde taraflar degismemektedir. Sadece alacak hakki devredilmistir. Borcun taraflar
aynidir. Mesela Mehmet Macutay kira alacaklarini bir baska kisiye devrettiginde Mehmet Macutay sadece alacak
hakkini devretmis oluyor ve burada taraflar degismemektedir. Bir diger husus alacak hakki devredildigi vakit
bor¢lunun haberinin olmasina gerek yoktur. Alacakli, belirtilen hususlarda diledigi gibi temlik edebilir.

Lakin e@er bor¢lu degisecekse burada isler degisebilmektedir. Clinkii 6deme kabiliyeti olan bir kisi 6deme kabiliyeti
olmayan birinden alacagi borcu devrederse alacakli bunu kabul etmeyebilir. Mesela alacakll Mehmet'in bor¢lusu
Elon Musk borcunu siradan bir vatandasa devrederse Mehmet, normal durumlarda kabul etmesi gerekirken bu
durumdan dolayi bunu kabul etmeyebilir. Giinkii Elon Musk ile siradan bir vatandas arasinda ekonomik olarak cok
fark vardir. Mehmet'in Elon Musk’tan belki tek seferde alacagi borcu siradan vatandastan belki alamaz ya da almasi
uzun sirer.

iste kanun burada borcun i¢ ve dis yiiklenmesi olarak iki ayrim yapmaktadir.

Borcun I¢ ve Dig Yiiklenmesi
Mesela:
1. Irem’in Mehmet'e 100.000 TL borcu vardir. (irem Mehmet'e 100.000 TL vermelidir.)
2. Emrullah'in irem’e 100.000 TL vardir. (Emrullah, irem’e 100.000 TL vermelidir.)
3. Emrullah, irem’e; irem, Mehmet'e borcludur.

Borcun i¢ yiiklenmesi:

Borcun i¢ yiklenmesinde alacakli i¢in hi¢gbir sonu¢ meydana getirmektedir. Sadece borcu devreden ve devralan
kisiler arasinda hiikiim dogurmaktadir.

Burada irem kendi borcunu Emrullah'in 6demesini isteyip borcu Emrullah'a ile devrederse -bu borcun i¢
yiiklenilmesidir- bu iliski Mehmet icin hicbir hiikiim ve sonu¢ dogurmamaktadir. Mehmet borcunu irem’e dava
acarak alabilmektedir. irem ise bunun iizerine Emrullah'a dava agarak 6rnegin eger varsa cezai sart olarak faizi,
dava masraflari ve tim masraflari Emrullah'a 6detebilir.

Fakat burada Mehmet kendi alacagini Emrullah'a devretmis olsaydi Mehmet irem’den alacagi hakkini kaybetmis
olurdu. Ve yeni hak sahibi Emrullah olurdu. Ciinkii burada alacak devredilmis olurdu.



Borcun dis yiiklenmesi:

Borcun i¢ ylklenilmesinden sonra alacakliya hiikiim ve sonu¢ dogurmasi igin alacakl tarafindan agik ya da zimmi
bir sekilde onaylanmasi gerekmektedir. Ve boylece borcun dig yiiklenmesi gergeklesmis olur.

Borcun agik bir sekilde yiiklenilmesinde mesela Emrullah, irem’in Mehmet'e olan borcunu iistlenip ve nihayetinde
Mehmet'in de bunu kabul etmesinde borcun dis yliklenmesi ger¢eklesmistir.

Borcun zimni bir sekilde yiiklenilmesinde mesela Emrullah, irem'in borcunu ig yiiklenme ile yiiklenmistir. Ve her ay
Mehmet'e taksitli bir sekilde ya da kisim kisim bu borcu gondermektedir. E§er Mehmet, bu borcu alirken ihtirazi
kayit yani cekice koyarak almazsa daha aciklayici bir sekilde “ben bu parayi aliyorum ama benim borclum irem'dir”
gibi ifadeleri kullanmayarak bu parayi aliyorsa Mehmet bu borcun devrini zimnen kabul etmis sayilir.

Borca Katilma: TBK m.201: “Borca katilma, mevcut bir borca borglunun yaninda yer almak (izere, katilan ile alacakli
arasinda yapilan ve katilanin, borglu ile birlikte bor¢ctan sorumlu olmasi sonucunu doguran bir sézlesmedir.

Borca katilan ile borglu, alacakliya karsi miiteselsilen sorumlu olurlar.” Mesela Emrullah, irem’in Mehmet'e olan
borcuna Mehmet’e borca katildigini bildirerek katilabilmektedir. Ve bu kisiler Mehmet'e karsi miiteselsilen sorumlu
olurlar. Yani Mehmet; dilerse hepsini Emrullah'tan veya hepsini irem'den ya da her ikisinden farkli oranlarla
isteyebilir.

Ifa

Ifa, bir borcu yerine getirmektir. ifadan bahsedebilmemiz icin bulunmasi gerekenler: Dogru kisi, dogru yer, dogru
zaman ve dogru usuldir.

ifa’yl kim yapar?

TBK m.83: “Borcun, bizzat bor¢lu tarafindan ifa edilmesinde alacaklinin menfaati bulunmadik¢a borg¢lu, borcunu
sahsen ifa etmekle yiikimli degildir.” Yani alacaklinin menfaati olmayan yani sahsen ifa edilmek zorunda
olunmayan durumlarda 3. kigiler de borcu 6deyebilmektedirler.

Mesela Mehmet Ahmet’e 5.000 borgludur ve Mehmet bu 5.000 TL borcunu Sefa ile gondermesinde Ahmet'in kabul
etmeme gibi bir sansi yoktur.

Lakin, alacakhnin 6zel bir menfaati bulundugu yani bor¢lunun sahsen ifa etmek zorunda oldugu edimlerde
3.kisilerin ifasi gecgerli olmaz. Mesela mimar olan Mehmet, Sabanci sirketi ile insaat projesi ¢gizmek igin bir eser
sOzlesmesi yapmistir. Mehmet'in bir baska kisiye bu projeyi ¢izip Sabanci sirketine vermesinde ifa gergeklesmis
olmaz. Giinkii Mehmet, bunu sahsen ifa etmelidir. Clinkl burada Sabanci sirketinin projeyi Mehmet'e gizmesinde
kendi menfaatleri Mehmet'tir yani bu isi yapandir.

ifa nerede yapilir?
Ifa yeri; s6zlesmeye gore, eger sézlesmede aksi kararlastinimamissa edimin niteligine gére ya da yedek hukuk
kurallarina gore belirlenmektedir.
Sézlegsmeye goére edimin yapilacagi yer sozlesmede belirtilerek kararlastirabilir.
Eger s6zlesmede karalastirimamissa:
Ediminin niteligine gére mesela bir evin gatisini tamir etme borcumuz olsun. Bu borcu yerine getirmek i¢in dogal
olarak evin oldugu yere gitmemiz gerekmektedir.
Kanundaki yedek hukuk kurallarina gére borcun cinsine bakilarak ifa yeri tespit edilir. Buna gore:
e Para borglari, alacakhnin yerlesim yerinde ifa edilir.
e Parca borglari, s6zlesmenin yapildigi sirada mal nerede ise orada ifa edilir.
e Cins borglari, borglunun yerlesim yerinde ifa edilir.

{fa ne zaman yapilir?

Temerriit: bir borcun ifa edilmemesi durumudur.

Muaccel: Vaadesi gelmis; Miieccel: Vaadesi gelmemis.

TBK m.90: “ifa zamani taraflarca kararlastirilmadikga veya hukuki iliskinin 6zelliginden anlasiimadikca her borg,
dogumu aninda muaccel olur.” Her bor¢ dogumu anda vaadesi gelmistir lakin ifa zamani; s6zlegsmeye gore, eger
sozlegsmede aksi kararlastirlmamigsa edimin niteligine gore ya da yedek hukuk kurallarina gore belirlenmektedir.



S6zlesmeye gore edimin yapilacagi zaman sozlesmede belirtilerek kararlastirabilir.
Eger s6zlesmede karalastirimamissa:
Edimin niteligine gére mesela bir modaciyi gelinlik diktirmek istemissiniz ve 1 saat sonra gidip bu gelinligi
isterseniz bu ifa zamani gegerli olmayip asil ifa zamani gelinligin normal dikis slresine gore ve diger kosullara gore
belirlenir. TBK m.90'de belirttigi gibi bor¢, dogum aninda vaadesi gelmis olur. Lakin edimin niteligi buna misait
olmadigindan dolayi borg, uygun bir zamanda ifa edilmelidir. E§er borcun ifa zamani hi¢ belirlenmemigse
alacakhnin borcu istemesinden 6 hafta sonrasi ifa zamanidir.
TBK m.392: “Odiinciin geri verilmesi konusunda belirli bir giin ya da bildirim stiresi veya borcun geri istendidi anda
muaccel olacagi kararlastirlmamigsa 6diing alan, ilk istemden baglayarak alti hafta gegmedikge 6diinci geri
vermekle yiikimli degildir.”
Kanundaki yedek hukuk kurallarina goére ifa zamani belirlenir. Buna gore:
e Vaade gilin olarak kararlastiriimissa s6zlegsmenin yapildigi giin hesaba katilmaz. Mesela 1 Haziran'da
yapilan s6zlegmenin siresi 3 glin olarak belirlenmisse ifa zamani 4 Haziran'dr.
e Vaade hafta veya ay olarak belirlenmemisse mesela 1 Haziran ¢cargsamba giini yapilan s6zlesmenin siiresi 3
hafta olarak belirlenmisse 3 hafta sonra Carsamba glinii yani 22 Haziran ifa zamanidir.
e Vaade sodzlesmede sadece ay ismiyle belirlenmigse mesela 25 Mayis'ta yapilan s6zlesmede “borg, Eylil
ayinda ddenir” denilmisse s6zlesmenin yapildigi zamanki gliniin o aydaki glinii yani 25 Eyliil ifa zamanidir.
Eger o glin 0 ayda yoksa ertesi giin ifa zamanidir. Mesela diger 31 Mayis'ta yapilirsa 1 Ekim ifa zamanidir.
Eger tatil glintine denk gelmisse bir sonraki is glinii ifa zamanidir.
Ayin basi, ayin 1'idir. Ayin ortasi, ayin 15'idir. Ayin sonu ise vaadede belirlenen ayin son gunuduir.
Yarim ay ve buguk ay 15 giindir. 3,5 ay : 3 ay sonrasli + 15 gtindur. Bir ay 30 giin degildir. O ay kag glinise o
kadardir.
e Egerifa zamani hig belirlenmemisse alacaklinin isteminden 6 hafta sonra 6denir.
Zamanindan 6nce ifa yapilabilir mi?
Zamanindan once ifa etmek borcun mimkiindir. Lakin alacakli hakl bir sebep ile ifayi reddedebilir. Mesela borg
olan bir ton bugday alacakliya erken gelirse ve alacakli: “Benim bu bugdayi koyacak depom yok ve olsa da bu
bugdayin telef olma riski var” gibi hakli sebepleri varsa bu ifayi kabul etmeyebilir.

Borg usuliine gore ve dirustliik kurallari gergevesinde yapiimalidir.

Borglu borcunu ifa ettiginde duristlik kurallarina uymak zorundadir. Eger bir bor¢lu ifa zamaninda diyelim bir kisi
borcunu gece saat 4'te ifa etmek istemesini alacakli kabul etmeyebilir ¢linkii bu diristlik kuralina aykiridir. Ya da
bor¢lunun borcunu alacakliya firlatmasi veya borcu alay konusu edecek sekilde bozuk paralar ile 6demesi diriistlik
kurallar ile bagdagmaz

Kismen ifa:

TBK m.84: “Borcun tamami belli ve muaccel ise, alacakli kismen ifayi reddedebilir. Alacakli kismen ifayi kabul
ederse borglu, borcun kendisi tarafindan ikrar olunan kismini ifadan kaginamaz.” Normalde alacakl borglunun
kismen ifasini kabul etmeyebilir. Eger kabul ederse kalan borcu ifa etmekten kaginamaz ve bu kalan borg ifa
zamanindan sonra temerriide diser. Fakat bazen dirustlik kurallarina bagdasmayan durumlar ortaya ¢ikabilir.
Bir kisi borcunu biiytik bir boliminid mesela 500.000 TL borcun 495.000 TL'sini ifa etmek isterse alacakli bunu
kabul etmek zorundadir. Glinku bu diristlik kurallari ile bagdasmaz. Bunu belirleyecek olan da hakimdir. Kalan
5.000 TL ise ifa zamanindan sonra temmeride diiger.

Temerriud

( Alacakhinin Temerriidii - Borglunun Temerriidii )
Temmerid, borcun ifasinin gecikme halidir. Bu gecikme bazen alacaklidan bazen de borgludan kaynaklanmaktadir.
Eger alacaklidan kaynaklanmigsa alacaklinin temerriidi; borgludan kaynaklanmigsa bor¢lunun temerriidii denir.

Alacaklinin Temerridii

Eger bir bor¢lu borcunu vaktinde teklif ettigi halde alacaklinin hakli olmadidi sebeplerden dolayi bor¢lu borcunu ifa
edemezse alacakli temerriide diiser. Yani borglu; dogru kisi, dogru yerde, dogru zamanda ve dogru bicimde ifa teklif
ettigi halde alacakli yiiziinden ifa edemiyorsa alacakli temerriide diiser.



Alacaklinin temerriide diigmesinin sartlari:

1.
2. Tfa teklifi usule uygun olmalidir. Yani dogru sahis, dogru yer, dogru zaman ve dogru bicim olmalidir.

3.

4. Tfateklifi gergek olmalidir. Mesela borglu alacaklinin éfkeli bir halinden yararlanarak gidip ifayi teklif ederse

Edimin ifasi miimkiin olmahdir. Yani ifa edilebilir olmalidir. (Bkz. imkansizlik)
Bor¢lu temerriitte olmamalidir. Yani ikisi ayni anda temerriide disemez.

bu gercek bir ifa teklifi olmaz. Gergek olmayan bu gibi hallerde alacakli temerriide digsmez. Eger ifa teklifi
gercek ise alacakli temerriide diser.

Alacakli kendisine yapilan ifa teklifini hakli bir sebep olmaksizin reddetmis olmalidir. Mesela alacakls;
tutuklanmis, akrabasi yogun bakiminda vs. gibi hallerde alacaklinin hakl sebepleri oldugundan dolayi
alacakli temerriide diismez. Lakin alacaklinin hakli bir sebebi yoksa alacakli temerriidi diger.

Alacaklinin Temerriide diismesinin hukuksal sonuglari:

1.

Borg¢lunun sorumlulugu hafifler. TBK m.114/1/1: “Borglu, genel olarak her tiirli kusurdan(agir ihmal, kasit,
hafif ihmal) sorumludur.” Lakin alacakli temerriide diiserse borglu, hafif ihmallerden sorumlu olmaktan
kurtulur. Mesela bir tablo ifa edilmek istenmis lakin alacakli, tabloyu almadigindan dolayi temerriide
diigmiisse ve bor¢lunun hafif ihmallerinden dolayi tabloya zarar gelmigse bor¢lu bu hafif ihmalden sorumlu
tutulmaz.

Bor¢lunun temerriidii son bulur. Ciink iki temerriit ayni anda olmaz. Ve borglu borcunu ifa etmis alacakli
temerrude dismdustdr.

Faizler iglemeye devam etmez.

Temerriid tarihinden sonra olugacak biitiin masraflar alacakliya aittir. Mesela Zeynep'in sattidi ineg@i gelip
almayan alacakli temerruidi diisiip Zeynep'in bu inek igin yaptigi masraflar alacakli 6der. Masraflar; zorunlu
masraflar, faydali masraflar ve lilks masraflar olarak 3'e ayrilir. Zorunlu masraf: inek’e saman verilmesi.
Faydali masraf: Eve dogalgaz baglamak. Lilks masraf: Eve havuz yapmak.

Hasar ve yarar saticiya aittir. TBK m.208/1: “...Satilanin yarar ve hasari; tasinir satislarinda zilyetligin devri,
tasinmaz satislarinda ise tescil anina kadar saticiya aittir.” Diyelim Zeynep telefonunu Mehmet'e satmistir
ve teslim edilme suresi 2 hafta olarak belirlenmistir. Bu iki hafta siresi igerisinde olusan hasarlar Zeynep’e
aittir. Guinku tasinirin zilliyetligi devredilmemis ve bu hasar meydana gelmistir. Bu, taginmaz olsaydi mesela
bir ev olsaydi bu ev Mehmet'e tescil edilmeyip hasar meydana gelmis olaydi bu zarar Zeynep'e aitti. “Tasinir
satiglarinda, alicinin temerriide diigmesi durumunda zilyetligin devri gergeklesmis gibi malin yarar ve hasari
aliciya gecer.” Diyelim iki hafta gegcti ve Zeynep ifa teklifinde bulunmus lakin Mehmet hakli bir sebep
olmadan ifayi reddetmis ve daha sonra Zeynep'in elinde telefonda bir hasar meydana gelmistir. Bu hasar
aliciya yani Mehmet'e aittir.

Tevdi:

Alacaklinin Temerriide diigmiis lakin bor¢lu borcundan kurtulamiyorsa hakime bagvurularak:

Tevdi edilir. TBK m.107: “Alacaklinin temerriide diismesi durumunda borglu, hasar ve giderleri alacakliya ait
olmak (izere, teslim edecegi seyi tevdi ederek borcundan kurtulabilir.” Yani eger para borcu ise hakime
basvurulur ve hakim de borg¢lunun bankadan belli bir hesap agmasini ve bu hesaba da o parayi aktarmasini
sOyler. Mesela kirasini 6demek isteyen biri kiraya veren hapiste ise borcundan kurtulmak yani kiray1 6demek
icin bu parayi tevdi edebilir.

Kiymeti siiratle diisen ya da bozulacak mallardan ise hakimden satis izni alinir ve bu mal agik arttirmayla
satilir. Daha sonra elde edilen gelir de tevdi edilir.(TBK m.108)

Yapma borcu ise ancak s6zlesmeden donulur.

ithal tasinir mallar ise hakim borcluya mallari belli bir yere gétiirmesini sdyler. Artik yeni yerde varsa kira
bedeli bu bedel alacakliya aittir.

Sozlesme konusu hayvan ise hakimden alinacak satis izni ile hayvanlar satilir ve satis bedeli tevdi edilir. Ya
da kimi durumlarda hakim hayvanlari bir yere mesela ahira birakmasini soyler.

Diger ifa engelleri: Eger alcaklinin kim oldugu bilinmiyorsa ve alacakli temerriidi digsmisse tevdi yapilir ya
da s6zlesmeden doniilir. TBK m.111: “Borglunun kusuru olmaksizin, alacagin kime ait oldugunda veya
alacakhnin kimliginde duraksama sebebiyle ya da alacaklidan kaynaklanan diger kigisel bir sebeple borg,
alacakliya veya temsilcisine ifa edilemezse borglu, alacaklinin temerriidiinde oldugu gibi, tevdi ya da
sézlesmeden donme hakkini kullanabilir.” Mesela Mehmet Macutay'in Cekdar’a borcu vardir. Lakin Cekdar
oldiikten sonra borcun vaadesi gelmistir. Mehmet Macutay, borcu Cekdar'in varisleri arasindan kime



O0deyecegini bilmedigi icin borcu tevdi edebilir. Bagka bir drnek verirsek: A sirketi, Mehmet'e ait olan ve B
sirketine belli bir sire i¢in kullanim hakki verilen bir yeri B'den aylik 30.000 TL'ye almistir. Ve bu siirenin
ardindan Mehmet, sahibi oldugu yeri C'ye belli bir stire kullanim hakki vermistir. C sirketi gidip halen iginde
olan A'ya, kirayl kendisine ve 54.000 TL olarak 6demesi gerektigini ¢uinki kendisinin kullanim hakkina sahip
oldugu soylemigtir. Lakin A sirketi kime 6deyecegini bilmedigi i¢in, B'ye 6deyecegdi miktar az oldugu igin ve
Odese de bir sey olmayacagini digiindigu yanlishgina kapildigi igin B'ye kira 6demeye devam etmistir. B
sirketi de paralari aldigi gibi hesabini sifirlamistir. GClinki eger C sirketi dava agarsa B'de bir ey
bulunmadigindan dolayi bir sey almayacakti. C sirketi de gidip A sirketine dava agarak davayi kazanmistir.
Burada C, A sirketinin B'ye 6dedigi paralardan sorumlu degildir. Clinki A sirketi sulh hakimligine basvurup
tevdi etmesi gerekmekteydi. A sirketi kafasina gore 6deme hakki yoktur. A sirketinin daha sonra B'ye riicu
etme hakki vardir.

Eger borglu tacir ise hakime bagvurulmasina gerek yoktur. Tevdi edildikten sonra alacakliya bildirilir.

Bor¢lunun Temerrdi

Hangi héllerde bor¢lu temerriidii diiser:
Borglu borcunu ifa etmediginde ya da edemediginde borg temerriide diiser. Yani borglu:

e Ya elinden geldigi kadarini yapmis lakin alacaklinin kusuru nedeniyle borcunu ifa edememis

e Ya da vakti geldigi halde kendi kusuru nedeniyle mesela keyfi ifa etmemistir ve bu hallerde borglu temerriide
diismektedir.

Ne zaman borglu temerriide diiser: (TBK m.117)

Borg ya alacaklinin ihtari ile ya da s6zlegsmenin ihtari ile temerriide diiser. Yani bazi hallerde alacaklinin kendisinin
ihtar etmesi gerekmektedir. Bazi hallerde ise borglu ile alacakli s6zlesmede ifa zamanini belirlemistir. Lakin haksiz
fiil ve sebepsiz zenginlegsmelerde borglu koti niyetli ise durumun gergeklestigi tarihte iyi niyetli ise 6grendigi tarihte
borglu temerriide diser.

1. Alacakhnin ihtari ile: “Muaccel bir borcun borglusu, alacaklinin ihtariyla temerriide diiser. Mesela alacakli
Nihal ile borclu irem bir sdzlesmeyi ifa zamani belirlemeyip yaparsa borglu irem’in temerriidii diigmesi igin
alacakh Nihal'in intar etmesi gerekmektedir

2. Sozlesmenin ihtari ile: Borcun ifa edilecegi giin, birlikte belirlenmis veya sézlesmede sakli tutulan bir hakka
dayanarak taraflardan biri usuliine uygun bir bildirimde bulunmak suretiyle belirlemisse, bu giinin
gecmesiyle; (borglu temmeriide diismiis olur) Eger bu ifa zamani s6zlesmede belirtiimisse zaten
sozlesmede olan tarih temerriide diisme vaktini belirlemistir. Yani s6zlegsmenin kendisi borgluya ifa
zamanini ihtar etmis etmistir. Romalilar da “vaadenin kendisi ihtar etmistir” demisti.

a. Haksiz Fiil ve Sebepsiz zenginlegsmede: haksiz fiilde fiilin islendigi, sebepsiz zenginlesmede ise
zenginlesmenin gerceklestidi tarihte (koti niyetli ise gerceklestidi tarihte, iyi niyetli ise égrendigi
tarihte) borglu temerriide diismdiis olur. “Mesela sebepsiz zenginlesmeye 6rnek olarak Mehmet'in
hesabina Ahmet tarafindan 50.000 TL gelmistir. Ve Ahmet bu olayi Mehmet'e bildirdigi héalde
Mehmet bu parayi vermemistir. iste Mehmet'in 6grendigi tarih temerriit tarihidir. Yani iyi niyetlilerde
bildirimin yapildidi tarih kdyu niyetlilerde ise fiilin islendigi tarih temerrdit tarihidir.

Temerrtdiun hukuksal sonuglari

1-Temerridiin genel sonuglarn, 2-Temerriidiin para borg¢larindaki sonuglari, 3-Karsilikli borg yiikleyen
sozlesmelerdeki sonuglar

1. Temerriidiin genel sonuglari
a. Beklenmedik halden sorumluluk (TBK m.119): Temerriide diisen borg¢lu, beklenmedik hal sebebiyle

dogacak zarardan sorumludur. Normalde bu hallerde sorumlu olmayan bor¢lu temerriide distigu

nakit sorumlu olmaktadir. Diyelim Mehmet'in bir tablosu olsun ve bunu birine satmis olsun. Ve bu

tablo da beklenmedik bir halden mesele Mehmet'in evi ile birlikte yanmis olsun. Borg¢lu burada

tablonun bedelini 6demek zorundadir. Lakin yasa burada bir kurtulus yolu birakmaktadir

i.  Borglunun sorumluluktan kurtulmasi: Borg¢lu, temerriide diismekte kusuru olmadigini veya

borcunu zamaninda ifa etmis olsaydi bile beklenmedik halin ifa konusu seye zarar verecegini
ispat ederek bu sorumluluktan kurtulabilir. Mesela Mehmet'in evi ile sattigi kisi ayni yerde



olsun ve yanginda alacaklinin da evi yanmig olsun. Eger burada bor¢lu Mehmet, alacakl
kisinin bu tabloyu evine gotiiriip asacagini ispat ederse sorumluluktan kurutulur. Ginki bu
tablo her kimde olsaydi yanacaktir.

b. Gecikme Tazminati: Gecikme tazminati gecikme faizi degildir. Gecikme tazminati, bor¢lu borcunu
ifa etmis olsaydi alacaklinin malvarhgindaki durum ile ifa edilmedigi malvarliindaki durum
arasindaki farktir. Mesela Mehmet'in Ahmet’e ifa edecegi traktéri Mehmet ifa etmemistir. Ahmet de
3 glin beklemis ve is yapamamistir. Ve daha sonra gidip bir yerden traktor kiralamistir. 10 glin sonra
Mehmet traktori getirip borcunu ifa etmistir. —Gecikme tazminati olarak Yoksun Kalinan Kar ile Fiili
Zarar'dan biri ya da her ikisi duruma gore bulunabilmektedir. Burada ise yoksun kalinan kar ile fiili
zararin her ikisi de bulunmaktadir. Mehmet Ahmet’e gecikme tazminati olarak, is yapamayip
bekledigi 3 glintin zararini ve sonra kiraladigi traktoriin 10 gunlik Gceretini 6demek zorundadir.
Burada 3 gunlik zarar Ahmet'in yoksun kalinan kar 3 gtinliik zarar ve fiili zarari ise 10 glnlik traktor
kirasidir. Clinkii Ahmet traktori getirseydi 3 glin galisabilirdi ve 10 giin traktor kiralamazdi.

2. Temerridiin para borglarindaki sonuglari: Normalde temel kural: Birinden tazminat almanin temel sarti
bunu ispat etmektir. Lakin para bor¢larinda borglu kisi temerriit faizi kadar zarari 6demeyi taahhiit etmis
varsayilir. Burada olugacak durumlara bir sonraki konu olan faiz konusunda bakalim.

3. Karsilikh borg yiikleyen s6zlesmelerdeki sonuglari: Burada s6zlesmenin her iki tarafi da borg altina girmistir.
Ya da taraflar hem alacakli hem de borgludur diyebiliriz. Mesela hizmet s6zlesmesinde is¢inin isi yapmasi
ve igverenin de bunun karsilhdini vermesinde taraflara karsilikli borg¢ yiiklenmigtir. Bu borcun édenecek
vaktin tek tarafa borg yiikleyen s6zlesmelerde gordigimuz gibi ya alacaklinin ihtari ile ya da s6zlesmede
kararlastinimisti s6zlesmede belirlenmistir. Ve bu vakitlere kadar borg ifa edilmezse borg¢lu temerriide
diserdi. Simdi de karsilikh borg yikleyen s6zlesmelerde borglu ne zaman temerriide diiger buna bakalm.
Burada bir igin yapilmasi igin stire belirlenecekse bu siireyi ya taraflar belirler ya da hakimden istenebilir.
Mesela bir miiteahhit ile sirket anlasip ev karsilidi bina yapiimasi i¢in 3 yillik siire belirlenirse ve miiteahhit 1
yil gegmesine ragmen ise baslamissa sirket ise baslaniimasini aksi takdirde bu isin 3 yilda bitemeyecegini
soyleyerek hakimden siire isteyebilir ya da kendisi de soyleyebilir. Bu sire iginde eger ise baslanilmamigsa
sirket, sézlesmeden donebilir. Ama bazen siire verilmesi bir anlam ifade etmeyebilir ya da siire vermeye
gerek yoktur.

a. Sire verilmesine gerek olmayan haller (TBK m.124):

i.  Sure vermenin etkisiz olacagi agikga belliyse: Mesela Miteahhit ile bir sirket, 3 yil iginde kat
karsih@i bir bina yapmak i¢in anlagsma yapmistir. Lakin 1 yil sonra miiteahhit iflas etmis ve
“Turkiye bir miteahhit kaybetti ama Almanya bir bulasik¢i kazandi” diyerek Almanya'ya
kagcmistir. Eger sirket burada miiteahhitin binayi yapmasi igin bir sire belirlemek isterse de
bu etkisiz kalacaktir. Glinkii muteahhit iflas etmis ve bina yapacak malvarli§i da yoktur.

ii.  Borcun ifasinin, belirli bir zamanda veya belirli bir siire iginde gergeklesmemesi izerine,
ifanin artik kabul edilmeyecegi s6zlesmeden anlasiliyorsa: Mesela miiteahhit ile bir sirket 3
yil iginde kat karsihdi bir bina yapimi igin sdzlesme yapmistir. Aradan 2 yil gegtikten sonra
muteahhit halen insaata baglamamistir. Burada sirket, miteahhitin insaata baglamadidini;
baslasa da anlasilan siire igersinde bitiremeyecegini diisiindiigu i¢in hakimden siire istemesi
anlamsizdir. Ve sirket bu hallerde secimlik haklarini kullanir.

Secimlik Haklar: (TBK m.125)

1. Aynen ifa + Gecikme Tazminat

2. So6zlegsmeden doniilir:

a. Mispet Zarar (Fiili Zarar + Yoksun Kalinan Kar)

b. Menfii Zarar (Fiili Zarar + Kagirilan Firsat)

Bunu soru tzerinden inceleyelim:
Muteahhit ile bir sirket 3 yilhigina kat karsiligi bir bina yapilmasi i¢in s6zlesme yapiyor.

1. Aynen ifa + Gecikme Tazminati: Bu halde sirket, miiteahhitin isini bitirmesini bekler ve eger miiteahhit
gecikirse gecikme tazminati ister.

2. Mispet Zarar (Fiili Zarar + Yoksun Kalinan Kar) : Eger miiteahhit halen ise baslamissa ve baslasa da ¢ok
geg bitirecekse. Bu halde sirket sdzlesmeden doner ve fiili zarar ile yoksun kalinan kéar alinir. Bu kavramlari
onceden yazmistim.

3. Menfii Zarar (Fiili Zarar + Kagirilan Firsat): Eger miiteahhit halen ise baglamigsa ve baglasa da gok geg
bitirecekse. Bu halde sirket s6zlesmeden doner ve fiili zarar ile kagirilan firsat miktari alinir.



Faiz

Kitap dinlerinde ve birgok devlette yasak olan faiz kimi dinlerde farkli bigcimler almis ve kimi devletlerde uyguluma
yoniinden aksaklik yasanmistir. Mesela giinimiizde taksitle alinan mallar, TOKi evleri, kur korumali mevduat hesabi
gibi drnekler faiz ile islenmektedirler. Lakin baska bir sekle biiriindiigu algisi ortaya ¢ikmaktadir. Glinimiizde de
dine aykiri bu uygulama yasalarda mevcut bulunmaktadir. Dine aykiri bir sistem icermekte yani ilahlik vasfina sahip
olduklarini distinerek Allah'in haram kildigini helal saymislardir.

Faizin bircok ¢esidi vardir. Biz bunlardan; Adi Faiz-Ticari Faiz ve Yasal Faiz-Temerrid Faizi ayrimini igleyecegiz.

Yasal faiz: Borcun ifa edilene kadar uygulanan faizidir. Mesela taksitli esyalar buna 6rnek verilebilir.
Temerriid faizi: Borcun ifa zamaninda ifa edilmedidinde uygulanan faizidir.

Ticari faiz: ticaret ile ilgili olan faizlere ticari faiz denir.

Adi faiz: ticaret ile ilgili olmayan tim faizlere adi faiz denir.

Adi Faiz:

-yasal faiz i¢in faiz orani s6zlegsmede belirtiimemisse faiz alinamaz. Clinki faizin belirtiimesi bir ispat sartidir. Eger
sOzlesmede belirtiimisse bu oran, yasal faiz oraninin yani yillik (2022) %9'un %50'sinden yani yillik %13,5'ten fazla
olamaz. Yani bir adi s6zlesmede uygulanacak en yiiksek faiz orani yillik %13,5'tir.

‘Temerrid faizine bakarsak. Uygulanacak yillik temerrit faizi orani, s6zlesmede kararlastirilmamissa, faiz borcunun
dogdugu tarihte itibaren yasal faiz oranina gore yani yillik %9'a gore faiz uygulanir. E§er sézlesmede kararlastirilirsa
bu temerriit faiz orani yasal faiz oraninin yani yillik %9'un %100'Uni yani yilik %18'ini agamaz. Yani s6zlesmede
uygulanacak en yiiksek faiz orani yillik %18'tir.

Simdi adi bir s6zlesmede konusan iki kisiye bakalim.

A: Alacakli / Odiing alan — B: Borglu / Odiing veren

B: Bana 15.000 TL borg verir misin? 3 ay sonra 6derim.

A: Olur, al.

Burada s6zlesmede yasal faiz belirlenmedigi i¢in yasal faiz alinamaz. Ama temerriidii faizi alinabilir ve bu oran
sozlesmede belirlenmedidi i¢in yasal faiz orani olan %9'dur. 3 ay sonra eger bor¢lu borcunu ifa etmezse %9 oran ile
faiz alinabilir.

B: Bana 15.000 TL borg verir misin? 3 ay sonra 6derim.

A: Olur ama yasal faiz olarak %10 faiz oraniyla veririm ve temerriit faizi olarak yani 3 ay sonra borcunu 6demezsen
%15 olarak da temerrit faizi 6dersin.

Burada alacakli yasal faiz oranini %13,5'in altinda ve belirlendigi icin belirlenen %10 faiz esas alinir. EGer
belirlenmezeydi yasal faiz alinmazdi. Temerriid faizi de %18'in atinda oldugundan dolayi belirlenen miktar kadar
yani %15 olarak esas alinir.

Ticari Faiz:

‘Ticari iglerde eger taraflar faiz oranini belirlememigse faiz isteyebilirler. S6zlesmede kararlastirnimayan bu faiz
orani; TTK m.395te belirttigi gibi: “Merkez bankasinin bir dnceki yilin Aralik ayina ait kisa vadeli avans faiz oranidir.”
Eger Haziran ayindan Aralik ayina 5 puan ve Uzeri artis var ise Haziran ayi esas alinir.

- Ticari Sozlesmelerde taraflar faiz oranini diledigi gibi kararlastirabilirler. Lakin bunu yaparken ahlaka aykirnhga ve
gabine yani ekonomik anlamda darbogazliga neden olmamalidir. Mesela enflasyon oraninin %30 oldugu bir tilkede
%100'lGk bir faiz orani yapilirsa hakim bu orani reddedebilir.

Munzam zarar (Askin Zarar):

Temerrid faizini karsilamayan ve onu asan zarardir. “Alacakli, temerriit faizini asan bir zarara ugramis olursa,
borglu kendisinin higbir kusuru bulunmadigini ispat etmedikge, bu zarari da gidermekle yiikiimliidiir.” (TBK m.122)
Yani borglu borcunu 6demediginde alacaklinin zararlari olusmussa ve bu zararlar uygulanan temerritten gelen para
miktarindan ylksekse bu zarari bor¢lu 6demelidir. Mesela bir borglu ifa zamaninda vermesi gereken 1.000.000
TL'yi vermemistir. Ve alacakli normalde bu para ile bir ige girip 2.000.000 TL alacakti. Bir siire sonra borglu temerriit
faizi ile birlikte paray ifa etmistir. Burada diyelim temerriidii faizinden elde edilen miktar 500.000 TL ise borglu
500.000TL daha vermelidir. Borglu eder temerriidii diismede higbir kusuru olmadigini ispat ederse bu zarari
d6demekten kurtulur.



HAKSIZ FliL

( Hukuka Aykiri Eylem — Zarar — Kusur - illiyet Bagi)

Haksiz fiil, bor¢lar kanunu 49 ve devamindaki maddelerde diizenlenmistir. Bu maddeye gore bir kisi hukuka aykiri
bir eylem ile bagkasina zarar veren bir kigi bu zarari tanzim etmekle yiikiimlidir. Haksiz fillden s6z etmek igin 4
unsur gerekmektedir.

Bunlar; Hukuka aykiri bir eylem, zarar, kusur ve illiyet bagidir. Bir kisi haksiz fiilden bahsediyorsa bunlari ispat
etmelidir.

Hukuka Aykiri Eylem: Aktif Eylem — Pasif Eylem
Hukuka aykiri olan bir eylem aktif bir eylem olmasi gerekmez. Bazen bir eylemsizlik yani pasif eylem de hukuka
aykirilik teskil edebilir. Yani illaki aktif eylem olacak diye bir sey yoktur. Aktif eylemde diyelim ki Mehmet, Ahmet'e
hakaret ederse ya da irem’e tokat atarsa bu aktif eylemdir.
Pasif eylemde mesela bir anne, gerekli 6zen ve dikkati géstermeyerek bir fare zehrini 4 yasindaki cocugunun
ulasabilecegdi yere koymussa iste bu pasif eylemdir. Veya irem hemsire, hastaya bakmak yerine telefonla oynayip
ihmalsizlikten hastanin zararina sebebiyet verirse burada pasif bir eylem nedeniyle hukuka aykiri bir eylem
olugsmustur. Burada yapilmasi gerekilen bir seyin yapilmamasindan dolayi yani pasif eylem ile hukuka aykiri bir
eylem olusmustur.

Yazili hukuk kurallari, davranig yakimliligu ve belli davraniglardan kaginma yukidmliligu ydkler. Bunlar yazili hukuk
kurallari ile sinirli degildir. Yazili hukuk kurallarinin yazil olmayan hukuk kurallarina veya birtakim toplumsal
kurallara aykir davraniglar suretiyle bagkalarina zarar verme ihtimali vardir.

Hukuka Uygunluk Sebepleri

Bazen hukuka aykir gibi goriinen fiiller o fiili hukuka aykiriligini kaldiran hukuk kurallari nedeniyle hukuka aykiri
olmayabilir.

1) Gbrevin ifasi
Gorevini ifa eden memur kanundaki hak ve menfaatler dengesine riayet etmelidir.
Mesela icra iflas kanuna gore icra memuru gorevini yerine getirirken kolluk kuvvetlerinden destek alabilmektedir.
icra memuru, borglunun (izerini arayabilir, borclunun tizerindeki esyalari alabilir, kilitli kasalari acabilir acamazsa
kasay! kirabilir... Tabii icra memuru bunlari yaparken kanunun verdigi yetkilerin sinirinda yapmalidir. icra
memurunun kilitli yerleri kirmasi haksiz fiil degilken mesela borgluya tokat atmasi haksiz fiildir. Clinkii kanun icra
memuruna boyle bir yetki vermemistir.
Ya da polisler, toplanti ve yiirliylis yasasina uymayan kisilerin yaptigi davraniglardan dolayi kanunun polise verdigi
yetkinin sinirlarinda gii¢ kullanabilir.
Somut bir Yargitay kararinda giimriik kagakgisinin mal kagirdidi igin asker tarafindan oldiriilmesi sonucu askere
kasten adam oldirme cezasi verilmistir. Bunun nedeni ise insan caninin gimruk vergilerinden daha degerli
olmamasindandir.

2) Magdurun Rizasl
TBK m.26/2, “Kiginin lizerinde mutlak surette tasarruf edebilecedi bir hakkina iliskin olmak lizere, agikladidi rizasi
cercevesinde iglenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez.”
Burada hukuka aykirnlidin ortadan kalkmasi igin hukuk diizenin hangi sartlarda riza alinmasi hususunda
diizenlenmesi yapmasi ve boylece mesru bir riza alinmalidir. Mesela bir hasta, doktora bana 6tenazi uygula
demesinde magdurun rizasi diye bir sey yoktur. Ciinki Tirkiye'de 6tenazi(kiginin isteyerek tibbi yolla yagamina son
vermesi) hakli bir sebep sayllmaz.

Mesru bir rizadan s6z edilebilmesi igin hukuk diizeninin o alani diizenlemesi gerekmektedir. Mesela, spor
musabakalarinda spor miisabakalarinin kurallari igerisinde olan fiillerde haksiz fiil olusmaz.



Tibbi bir miidahalede hastaya yapilacak tedavide hastaya bu miidahalenin sonuglarindan olusabilecek
olumsuzluklar ile karsi karsiya kalabilecegine dair onam belgesi imzalanmalidir. Aksi takdirde olusacak
olumsuzluklarda haksiz fiil meydana gelir. Bu miidahale detayh bir sekilde hastaya anlatiimaldir. Mesela
yapacagimiz ameliyatta sakat kalma riskinin olabildigini soylemek. Aksi takdirde haksiz fiil meydana gelir.

Eger hasta olan kisi onam veremeyecek diizeyde ise mesela kisi baygin halde ve acil bir miidahale gerekiyorsa
hastanin yakinlarindan izin alir. Eger yakinlar yoksa doktor, vekaletsiz iggorme ile midahale edebilir.

3) Ozel Hukuktan Dogan Bir Yetkinin Kullanilmasi (TMK m.740)
Komsuluk iligkileri icerisinde kisilere Ozel Hukukta birtakim haklar verilir. Bir kisi komsunun bahcesinden kendi
arazisine zarar veren kok ve dallar belli bir siire kaldirmazsa kendi miilkiyetine katabilir. Kendi miilkiyetine sarkan
meyveleri toplayabilir. Bu fiillerde haksiz fiil olusmaz. E§er kendi komsusu olmayan bir yerde sarkan meyveleri ya da
yoldan gecerken yola sarkan meyveleri toplarsa burada haksiz fiil meydana gelir.

Fakat yaban bitkileri icin durum biraz farklidir. Herkes yerel adetlere uymak sartiyla bagkasinin
orman/tarla/merasinin igine girebilir ve i¢cindeki yaban bitkilerini toplayabilir ve tiiketebilir. Bu yalnizca 6zel alanlar
icin gegerlidir, kamu alanlari icin gecerli degildir. Yapilan bu fiiller haksiz fiili olusturmaz.

Bir kisinin arisi bir bagka birinin bos kovanina giderse ari geri verilmelidir. Eger dolu bir kovana gelirse dolu kovanin
maliki o arinin da maliki olur. Ciinkd dolu kovanda arilar birbirinden ayirt edilemez.

4) Mesru Savunma/Miidafaa (TCK m.25)
Bir kisi kendi lehine ya da bir 3 kisi lehine mesru savunma yani baskasinin lehine mesru savunma yapabilir. Her
hukuk diizeni insanin savunma i¢ggiidustni dikkate almak zorundadir. Eger yapilan savunma mesru bir sinir
icerisinde ise bu eylem hukuka aykiri olmaktan ¢ikar. Savunmanin megru olabilmesi igin:
Saldirinin olmasi gerekmektedir.
Savunmanin saldiri ile orantili olmasi gerekmektedir. Tabii bu orantiyi hakim; yer, zaman, olay, niyet gibi kriterlere
bakarak karar verir. Mesela bigak ile saldiran birinin bagina silah ile ates etmek orantisizliktir. Burada savunma
yapanin niyeti de 6nemlidir. Mesela bir el ates etmem gerekirken bes el ates etmem benim niyetimin savunma
oldugunu gostermez.
Saldirinin 0 anda devam etmesi gerekmektedir. Saldiridan sonra miidahale edilirse bu savunma olmaz ancak
intikam almak igin saldiri olur.
3.kisiler lehine yapilan mesru savunmada mesela, bir kisi saldiriya ugrayan kisiyi gordiigiinde saldiriya ugrayanin
lehine miidahale etmesi de mesru savunma olur. Yani saldirn sadece sana yapildiginda degil bagkasina yapilsa da
mesru sinirlar igerisinde midahale edilebilir.

¢ Hukuk diizeni kisilere kagma mecburiyeti yiiklemez. Clinki insanlarin haysiyeti de viicut butinlugu gibi kutsaldir.
Mesela Mehmet, Baran'a saldirdi§i esnada Baran’in kacabildigi halde kagmayarak Mehmet'e karsi yaptigi mesru
savunmada sorumlu olmaz. Clinki Baran’in kagma gibi bir mecburiyeti yoktur.

5) Zorda kalma / |zdirar / Zaruret Hali (TCK m.25, TBK m.52)
Bazen bir tehlike olur ve bu tehlikede insan refleks olarak kendi canini her seyden Ustiin tutarak kendi canini
korumak ister. Mesela Baran ile Mehmet Titanik'tedir. Titanik batmak lzeri iken Mehmet ile Baran filikaya dogru
kosuyor. Filika ise sadece bir kisiyi alabilmektedir. Mehmet de Baran'i diigiirerek filikaya athyor ve kurtuluyor. iste
Mehmet'in yapti§i bu davranis nedeniyle Mehmet Ceza Hukuku bakimindan sorumlu olmaz yani Mehmet'in cezai
sorumlulugu yoktur. Bir diger deyisle Mehmet ceza almaz. Lakin Ozel Hukuk bakimindan sorumludur yani hukuki
sorumlulugu vardir ve olugsmus can ve mal zararinda Mehmet Baran'a, ejer Baran yasamiyorsa Baran'in yakinlarina
tazminat 6demek zorundadir.

Ya da diyelim iki kisi ipte sallaniyor ve bu ip bir siire sonra artik bir kisiyi kaldirabilir duruma geliyor. Bu iptekilerden
birinin digerini ipten atmasinda atan kisi Ceza Hukuku bakimindan sorumlu olmaz yani ipten atan kisi ceza almaz.
Lakin Ozel Hukuk bakimindan sorumludur ve olusmus can ve mal zararinda tazminat édemek zorundadir.



Ya da diyelim kara ambar kamyoncular derneg@i bagkani kamyoncu Deniz, kamyonunu siirerken kamyonun freni
patlamis ve kamyonu durdurmak igin kamyonu bir eve stirmistir. Deniz zaruret halinde oldugu igin olusacak mal
zararinda tazminat 6demek zorundadir.

Hakim, hakkaniyet gerektiriyorsa yani zaruret halinin niteligine gore ve tazminat ddeyecek kisinin tazminati
odediginde yoksulluga diisebilmesi halinde genel tazminati indirebilir ya da kaldirabilir.

Zarar

Zarar maddi ve manevidir. Malvarli§i zararlari gibi zararlar maddi zarardir. Bunun yaninda sahsimiza yonelik kimi
saldirilar mesela bir ig¢inin ¢alistigi yerde parmagini kaybetmesinde olugan zararda manevi zararin yaninda
isgoremezlik nedeniyle kazang kaybina ugrandigindan burada maddi zarar da vardir. Bilirkisi bu zararlari tespit eder.

Maddi Zarar:

Oliim ve bedensel zararlar:

TBK MADDE 53- Oliim héalinde ugranilan zararlar 6zellikle sunlardir:

1. Cenaze giderleri.

2. Oliim hemen gergeklesmemigse tedavi giderleri ile calisma giiciiniin azalmasindan ya da yitirilmesinden dogan
kayiplar.

3. Olenin destedinden yoksun kalan kisilerin bu sebeple udradiklari kayiplar. (Mesela 6len Kisi, bir kisiye ya da bir
kuruma surekli bir miktar veriyorsa ve bu ispat edilirse bu 6denegi zarar veren kisi maddi tazminat vermekle
yukumlidar.

Olenin bakmakla yiikiimlii oldugu kisiler mesela dlenin gocuklarina zarar veren kisi maddi tazminatla yiikiimliddir.
Veya tam tersi mesela bir gocugun éliminde 6len gocugun ileride ebeveynlerine verecegdi destekten ebeveynler
yoksun kalacagindan zarar veren kisi ebeveynlere belirlenen tazminati vermekle yikimliiddir.)

TBK MADDE 54- Bedensel zararlar 6zellikle sunlardir:

1. Tedavi giderleri.

2. Kazang kaybi. ( Kazang kaybi, tedavi siiresince kaybettigi kazang kayiplaridir.)

3. Calisma giiciiniin azalmasindan ya da yitirilmesinden dogan kayiplar.

4. Ekonomik gelecedin sarsiimasindan dogan kayiplar. (Mesela reklam yiizii olan irem’e araba garpti. —Allah
Korusun-. Bu trafik kazasi nedeniyle irem'in yiiziinde yaralanmalar meydana geldi. iste, burada irem gelecekte
yapacad bir iste elde edecegi kazanctan mahrum kalacagindan yani irem'in ekonomik gelecegi sarsildigindan
dolayi tazminat alir.

Manevi Zarar:

Olim ve bedensel zararlar:

TBK MADDE 56: Hakim, bir kimsenin bedensel biitiinligliniin zedelenmesi durumunda, olayin 6zelliklerini g6z
ontinde tutarak, zarar gérene uygun bir miktar paranin manevi tazminat olarak 6denmesine karar verebilir.

Agdir bedensel zarar veya 6liim halinde, zarar gorenin veya élenin yakinlarina da manevi tazminat olarak uygun bir
miktar paranin 6denmesine karar verilebilir.

Kisilik hakkinin zedelenmesi:

TBK MADDE 58: Kisilik hakkinin zedelenmesinden zarar goren, ugradigi manevi zarara karsilik manevi tazminat adi
altinda bir miktar para 6denmesini isteyebilir.

Hakim, bu tazminatin 6denmesi yerine, diger bir giderim bigimi kararlastirabilir veya bu tazminata ekleyebilir;
ozellikle saldiriyr kinayan bir karar verebilir ve bu kararin yayimlanmasina hiikmedebilir.

Roma’da ve Yargitay'da kabul goriilmiis olan “manevi tazminat bir zenginlesme araci olarak goriilmemelidir” fikri
benimsenmistir. Yani manevi tazminat yliksek tutularak insanlarin felaketi arzular hale gelmesini ve kendi canlarina
karsi olumsuz edimleri engellenmek istenmistir. Biz nereden bilelim ki kisi felaketi arzulamis. A? Ama gergekten aci
hisseden bir kisiye az bir manevi tazminat ile hiikmetmek adaletsizlik ortaya ¢ikartir. Ve insanlar medenilegsmeden
uzak kalir. Lakin manevi tazminat yiiksek olursa insanlar bu tazminati 6ngéreceginden olumsuz eylemlerden kaginir.

Bedensel zararda mesela bir is¢i igyerinde is kazasi gegirdiginde diyelim sakat kalirsa; is¢inin kendisi ve ayri olarak
iscinin annesi, babasi, ¢ocuklari, esi, vb. yani genel anlamda tim yakinlari da bu is kazasinda olusan bedensel
zarardan rahatsizlik duyacagindan manevi tazminat davasi acabilirler.



Kisilik haklarinin zedelenmesinde mesela bir kisi yuz yiize, sosyal medyada, vb. yerlerde kisiye karsi hakaret iceren
edimlerde bulunulmus ise bu rahatsizliktan dolayi ayni sekilde manevi tazminat davasi agilabilir. Lakin bu tazminat
miktarlari yiiksek olmazsa medenilesme pek olunamayacaktir.

Kusur

Kusur, kisinin davranislarinin Hukuk diizeni tarafindan begenilmemesi ve kinanmasi halidir. Yani Hukuk diizeni sana
burada hareketsiz kal deyince sen hareket ediyorsan senin yaptigin bir kusurdur. Ozel Hukuk'ta kusur, kasit ve ihmal
olmak uzere ikiye ayrilir. Yani kusur, ya kasith ya da ihmal sonucu olmustur.

a) Kasit: TCK m.21: “Kast, sugun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gergeklestiriimesidir.” Mesela,
bilerek birine yumruk atmam kasitli olmustur.

b) ihmal: yeteri 6zeni gostermemek, dikkatsizlik veya 6nem géstermemektir. Mesela, balkonda yeteri 6zeni
géstermedigim saksinin birinin kafasina diismesi ihmal sonunu olmustur. ihmal hafif ihmal (Culpa Levis) ve agir
ihmal (Culpa Lata) diye ikiye ayrilir. Orta zekali, makul, diirist bir insanin yaptidi bir bicimde olmayan bir ihmal agir
ihmaldir. Ameliyathanede bir doktorun hastanin karninda makas unutmasi agir ihmale ornek verilebilir...

llliyet Bagi
Bir olay gerceklestigi zaman zarar ile eylem arasina her zaman bir iliski bulunmayabilir. Eylemler arasinda bir sinir
cizilmelidir. Eger bir sinir olmazsa mesela bir kisi silah ile dldiruldigunde; Katil silah kullanmasaydi, silah
satilmasaydi, silah icat edilmeseydi, silahin malzemesi var olmasayd diyerek nedenleri uzatabiliriz. iste bu nedenler
arasinda bir sinir gizilmelidir.
Mesela diyelim Baran Mehmet'in gogus hizasina dogru silah ile ates ediyor ve hastaneye kaldirilan Mehmet'e
yapilan yanhs midahaleler nedeniyle Mehmet vefat ediyor-Allah hayirli 6miirler versin-. Peki, bu olumsuz sonucun
aslil nedeni ne olabilir? Bu sorunun ¢éziminde uygun illiyet teorisi kullanilarak asil neden bulunmalidir. Yani uygun
illiyet teorisinde bakmamiz gereken eylemin sonucu meydana getirmeye elverisli olup olmamasidir. Ne kadar
elverisli ise eylemi yapan kisi o kadar sorumlu tutulur. Burada Baran, Mehmet'in gogus hizasinda onu oldirebilecek
bir eylem yaptigi icin Baran da Mehmet'in 6limiinden sorumlu olur. Ya da Baran hafif bir sekilde bir kag glinde
iyilesebilecek bir yara agmigsa ve yanls tedavine nedeniyle Mehmet 6lmusse burada Baran, Mehmet'in s6z konusu
oliminden sorumlu tutulmaz. Glinkd burada 6limle uygun bir illiyet bagi yoktur. Lakin Baran, yaptigi eylemin
sonucu kadar sorumlu tutulur. Ya da Baran Mehmet'i bigakladi ve Mehmet : “Ben daglarin yenilmez adamiyim ne
olabilir ki bana” diyerek yarayi umursamadi ve tedavisini olmadi bdylece Mehmet'in yarasi ilerleyerek olimiine
sebebiyet verdi. iste burada Baran , ayni sekilde Mehmet Macutay'in 8limiinden sorumlu tutulmaz ve kendi eylemi
kadar sorumlu tutulur.
illiyet bagini koparan durumlar: Miicbir Sebep, 3.sahsin kusuru, zarar gérenin kendi kusuru...
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