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CIHAD

ONSOZ

Ustat Mutahhari'nin Sehadeti Dolayisiyle Imam Humeyni'nin Yayinlamus
Oldugu Mesajdan Bir Kesit.

«(...» Bendeniz, Islam'a, Evliya-1 Azimu-s San'a, islam milletine ve
ozellikle de mubariz iran Milletine, Biiyiik Sehid, miitefekkir, filozof ve yiice
bir makami olan fakih merhum Haci1 Seyh Murtaza Mutahhari (ks)'nin act
kayb1 sebebiyle tebrik ve tesliyetlerimi sunarim. Bu tesliyetim, serefli ve
degerli dmriinii, Mukaddes Islam'in hedefleri ugrunda harcamis ve sapikliklarla
ve inhiraflarla pervasiz bir miicadele gergeklestirmis bir sahsiyetin sehadeti
icindir. Ben ¢ok kiymetli bir evladimi yitirdim ve simdi dmriimiin tirtinii
say1labilecek sahsiyetlerden biri olarak, O'nun matemini ¢ekiyoruz. Aziz Islam'
da bu meyveli evladin ve daima yasayacak alimin sehadetiyle dyle bir bosluk
acilmustir ki hi¢ birsey o boslugu dolduramaz. Ve tebriklerim ise, biitlin yasami
boyunca ve ondan sonra nur sagmis ve hala da sagan bu fedakar sahsiyetlere
sahip olundugu i¢indir. Ben nurlu 1siklariyla insanlara hayat bahseden ve
karanliklara nur sagan bdyle evlatlarin egitilmesi sebebiyle yiice islam'a,
insanlarin miirebbisine ve isldm Ummetine tebriklerimi sunuyorum. Ben her ne
kadar kendi viicudumdan bir parca olan aziz bir evladimi kaybetsem de
Islam'da boyle fedakar evlatlar oldugu igin iftihar ediyorum. Ruh temizligi,
iman giicli ve anlatma yetenegi, hususunda benzeri az bulunabilecek olan
MutahharT gitti ve Mele-i Ala'ya ulasti. Ancak art niyetliler sunu bilsin ki,
O'nun sehadetiyle O'nun Islam-i ilmi ve felsefi sahsiyeti de gitmez.»

I. BOLUM

CIHAD CEVRESINDE ORTAYA ATILAN SORULAR
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Bismillahirrahmanirrahim

«Kendilerine kitap verilenlerden, Allah'a ve ahiret gliniine inanmayan,
Allah'in ve Rasuliiniin haram kildigini haram tamimayan ve hak dini (Islam')
din edinmeyenlerle, kiiciik diistiriilmiisler olarak Cizyeyi kendi elleriyle
verinceye kadar savasin.» (Tevbe, 29).

Ehl-i Kitap'la Savas

Yukarida okudugumuz bu ayet Ehl-i Kitap hakkindadir. Ehl-i Kitap;
Yahudiler, Hiristiyanlar ve imkan dahilinde olarak Mecusiler (1) gibi herhangi
bir ilahi kitaba sahip olan gayri Mislimlere verilen isimdir.

Bu ayet, Ehl-i Kitap'la savas ayetidir. Bununla birlikte ayet «Ehl-i Kitap'la
savasiny demek yerine, (birtakim kayitlar zikrederek) «Allah'a, ahiret giiniine
inanmayan, Allah'in va'z ettigi helal ve haramlar1 tanimayan (Allah'in haram
kildigim helal sayan) ve hak dini din edinmeyenlerle, Ehl-i Kitap'tan boyle ve
sOyle olan kimselerle cizye verinceye kadar savasin, yani eger onlar cizye
vermeye hazirlanip karsinizda hazi olmalar1 (yumusamalari, kiigiilmeleri) s6z
konusu ise artik bundan sonra savagsmayin» demektedir.

Bu ayetin kapsama ile ilgili olarak, Kur'an-1 Kerim'in cihad hakkindaki
diger ayetleri yardimiyla acikliga kavusturmamiz ve lizerinde durmamiz,
konusmamiz gereken birtakim sorular vardir.

Ehl-i Kitap'la Savas Mutlak midir, Mukayyet midir?

Soziinii ettigimiz ayetle ilgili olarak ilk soru sudur: «Allah'a
inanmayanlarla savasin» denilen yerde (ifade edilmek istenen) maksat nedir?
Acaba buradaki maksat nedir? Acaba buradaki maksat «Onlarla savasmaya
(hemen) baslaym» midir? Yoksa «onlar tarafindan herhangi bir saldin ortaya
¢iktig1 zaman savasin midir? Usulciilerin kendi 6zel terminolojisinde bu ayet
mutlaktir. Acaba mukayyeti olan ve mutlaki mukayyet {izerine hamledip
hamletmememiz gereken baska ayetlerimiz var midir?

Mutlak ve Mukayyet Kaidesi

Bu teknik terimleri, herhangi bir agiklama getirmedigimiz takdirde tam
anlamiyla vakif olamayacagimiz icin Sizlere izah etmem gerekiyor. Bir ferman
veya bir kanun (beseri bir yasa koyucu tarafindan viicuda getirilen beseri
kanunla bile olsa), bir yerde mutlak olarak beyan edilebilirken ayni ferman
veya kanun bir baska yerde mukayyet olarak beyan edilebilir. Biz, bu hikmd
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cikaranlarin veya bu kurali koyanlarin her ikisinden (mutlak-mukayyet) bir
maksatlar1 oldugunun bilincindeyiz. Peki, simdi o mutlaki alip sonra da
zikredilen bu mukayyetin 6zel bir sebeple mukayyet oldugunu mu sdylememiz
gerekir? Yoksa o mutlaki bu mukayyet iizerine hamletmemiz mi gerekir? Yani
mukayyeti mi almaliy1z?

Cok basit bir 6rnek veriyorum:

Sizce fermam saygin olan bir ferman sahibi, bir fermani iki ayr1 zamanda
degisik iki tabirle sOyleyip bir tabirde size «filana saygili ol» dediginde bu
ifade mutlaktir. Yani hi¢ bir kayit zikredilmemistir. Sadece filana saygili ol
demistir. Diger bir defa aynmi1 ferman sahibi, ayn1 fermam size «filana sdyle bir
1s yapmissa, mesela bizim oturumumuza katilmada bulunmussa, saygili ol»
derse, burada bir «eger» zikretmektedir. Mutlak bir sekilde «saygili ol»
seklinde bir kayit koymaktadir. Ilk sdyleyis tarzi mutlaktir. Mutlak sekilde
«saygilt ol» demistir. Sayet biz saygili olursak, bu, o kisi ister bu oturuma
katilsin isterse katilmasin benim ona saygili olmam gerektigi anlamina gelir.
Ikinci sdyleyis tarzina gelince, o da, «eger bu oturuma gelmisse saygili ol aksi
halde saygili olma» anlamini tasimaktadir. Denilebilir ki, mutlaki mukayyet
Uzerine hamletmemiz, yani mutlakin zikredildigi burada da maksadin yine
mukayyet oldugunu ifade etmemiz, kaideyle uygunluk arz etmektedir.

Cihad Ayetlerinde Mutlak ve Mukayyet

Simdi mutlak ve mukayyetler climlesinden olmak Uzere su noktaya isaret
edelim:

Kur'an-1 Kerim'in bir yerinde 6rnegin sdyle bir ayet mevcuttur:

«Allah'a ve ahiret giiniine inanmayanlarla, hi¢ bir hak dine iman
etmeyenlerle ve Allah’u Teala ’nin hi¢ bir haramini haram saymayanlarla
savasin. »

Oysa diger bir yerde soyle buyrulmaktadir:
«Sizinle savasanlarla Allah yolunda savasin.»(2/190)

Burada «Savasiny ifadesinden maksat, «sizinle savasa kalkisirlarsa onlarla
savasiny midir, yoksa degil midir? Burada (hiikiim) mutlaktir. Bagka bir
ifadeyle, «ister sizinle savasmak istesinler ister istemesinler, ister sizin
Uzerinize bir saldirida bulunsunlar isterse bulunmasinlar onlarla savasmy
anlaminm1 da tasimaktadir.

Bu zeminde meseleye iki ac¢idan bakabiliriz: Bir bakis a¢imiz sudur: Farz
edelim ki maksat mutlaktir. Bu takdirde Ehl-1 Kitap toplulugu Miisliiman
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olmadiklari i¢in onlarla savagma konusunda ruhsatliyiz. Miisliiman olmayan
herkesle, onlar1 kiiciik diisiiriinceye kadar savasmakta serbest birakilmisiz.
Sayet gayri Miislimler Ehl-1 Kitap degilse, onlarla Miisliiman oluncaya kadar
veya Mislliman olmasalar bile bizim karsimizda teslim olup cizye verinceye
kadar savasmak durumundayiz. «Mutlak»1 almamiz gerekir diyenler (yani bir
kimse «mutlaki» almak gerekir derse) yukarida siraladigimiz ifadelerin de
sahibidirler.

Fakat bir kimse mutlakin mukayyet tizerine hamle-dilmesi gerektiginden
s0z ettiginde sunu soyliiyor demektir: Hayir, Kur'an-1 Kerim'de cihadin mesru
oldugu yerleri anlatan diger ayetler araciligryla maksadin mutlak olmadigini
anltyoruz. Cihad nerelerde mesrudur? Ornegin kars1 tarafin sizinle savasmak
istemesi, Islami davetin yayilmasina engel teskil etmesi —davetin 6zgiirce
yapilmasina engel olmasi— ve gercekte bir set olusturmasi kabilinden
durumlarda cihad mesrudur, Islam bizden bu set ve engellerin kaldirilmasi
yolunda ve ayni1 zamanda bir kavmi zuliim ve iskence altinda bulundurmay1
kendilerine siar edinmis olanlarla, mazlumlari1 pengelerinden kurtarmak ugruna
savasmamizi istemektedir. Nitekim bir ayette bu maksat soyle ifade
edilmektedir:

«Size ne oluyor ki Allah yolunda ve Rabbimiz bizi su halki zalim olan
sehirden ¢ikar, bize katindan bir koruyucu gonder, bize katindan bir yardimci
ver» diyen mustazaf erkek, kadin ve ¢ocuklar ugrunda
savasmiyorsunuz?»(Nisa, 75)

Ehl-i Kitap'in hepsiyle savasilabilir mi?

S6z konusu ayetteki ikinci husus sudur: Esasen bu ayet, konuyu (Ehl-i
Kitap'la savasin» seklinde ortaya koymayip, «Ehl-1 Kitap'in Allah'a
inanmayan, peygambere inanci olmayan, Allah'in haram kildigin1 haram
tanimayan ve hak dini din edinmeyenleriyle savasin» seklinde ele almaktadir.
Bundaki maksat nedir? Acaba maksat; Yahudi ve Hiristiyan gibi Ehl-i Kitap
veya herhangi bir dine mensup olan herkesin gercekte Allah'a, Peygambere,
(vaz edilmis olan) haram ve helallere ve hak dine imar1 etmedikleriyle mi
ilgilidir? Yani (Ehl-1 Kitap'tan) iman ettigini iddia eden kimseler yalan mi1
soyliiyorlar? Ifade edilmek istenen, Allah'a iman ettigi iddiasinda bulunanlar
da dahil olmak tizere tim Ehl-i Kitabin gergekte iman etmedikleri midir?
Mesih hakkinda «Mesih Allah'tiry veya «Mesih Allah'in ogludur» demeleri
sebebiyle onlarin (Hiristiyanlarin) iman etmediklerini veya 6rnegin
Yahudilerin, yehud hakkinda «O Allah'tan bagka gercekliktir» demeleri
sebebiyle iman etmediklerini, «Allah'in eli kapanmistir» (Yedullahi
Magluletiin) diyenlerin gergekten iman etmediklerini ve ayni sekilde sair Ehl-i
Kitabin da bu durumda olduklarini séylememiz miimkiindiir.
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Eger boyle dersek, bu demektir ki Kur'an-1 Kerim resmiyette gayri
Miislimlerin Allah'a ve kiyamet giliniine imanlarin1 kabul etmemektedir.
Kur'an-1 Kerim ne bakimdan onlarin imanlarini resmiyette tanimamaktadir? Su
nedenle: Kur'an bunlarin imanlarina gergekte bir sapmanin sirayet ettigini
sOylemektedir. Bir Hiristiyan (hi¢ olmazsa alimler tabakasinda) «Allah»tan soz
etmektedir. Ama ayni sekilde, Isa Mesih ve Meryem'le ilgili olarak tevhid
inancini bulandirict seylere de inanmaktadir.

Birtakim Miifessirlerin goriisii sudur:

O halde buna gore Kur'an «Ehl-i Kitapla savasin» demekle «tim Ehl-i
Kitapla savasin.» Ciinkii onlarin hi¢ birisinin Allah'a iman1 gergek ve icten
degildir, ne kiyamet giiniine gerektigi gibi iman ediyorlar ne de Allah'in vaz
ettigi haram ve helallerine» demek istiyor. Bu grup mdifessirlere gore soz
konusu ayette (9/29) gecen «Resul» ifadesinden anlasilan Hatemtl Enbiya'dir.
Ve aym sekilde «hak din» tabirinden amac¢ da bugiin beseriyetin mes'ul oldugu
din (Islam) dir. (2) Sunu kabul etmeli: (bu tabirden kasit) dzel bir devirde
insanlarin mesul oldugu din degildir.

Ancak miifessirlerden diger bir grup da su goriistedir:

Kur'an-1 Kerim, bu tabiriyle (Ehl-i Kitapla savasin) Ehl-1 Kitabi iki kisma
ayirarak sunu demek istemektedir: «Biitiin Ehl-i1 Kitap ayni durumda degildir.
Onlardan bazilar1 Allah'a kiyamet giiniine ve Allah'in koydugu kanunlara
gercekten iman etmektedir. Bu durumdaki Ehl-i Kitapla sizin (Miisliimanlarin)
bir 1siniz yoktur. Sizler Ehl-1 Kitabin, ad1 Ehl-1 Kitap, ancak Allah'a ve
kiyamet giintine iman etmeyen —kendi dinlerinde haram olsa bile— Allah'in
haram kildiklarin1 haram kabul etmeyen kismiyla savasin.

Bu da basli basina bir meseledir.
«Cizye» Nedir? (3)

Uciincii mesele, (Kur'an'm), «bunlarla cizye verinceye kadar savasiny»
seklinde ifade ettigi «cizye» kelimesiyle ilgilidir. Bu, «ya Islam’1 secsinler ya
da cizye versinler» anlamina gelir. Kusku yoktur ki, Kur'an Ehl-i Kitapla
miisrikler —hi¢ bir semavi kitab1 olmayan gercek putperestler— arasinda bir
farklilik gozetmektedir. Kur'an-1 Kerim'in hi¢ bir yerinde miisrikler
kastedilerek «onlarla cizye verinceye kadar savasin, sayet cizye verirlerse artik
bundan bdyle onlarla savasmayin» seklinde bir ifadeye rastlamiyoruz. Ama
Ehl-i Kitap hususunda «cizye verirlerse artik bundan boyle onlarla
savagsmayiny» seklinde bir ifadeye yer verilmektedir. Bu fark kesinlikle
mevcuttur. O zaman sorumuz sudur: Gergekte cizye nedir? Cizyenin felsefesi
nedir?
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Cizye kelimesiyle ilgili olarak farkl gortisler vardir.

Bazilar diyorlar ki «bu kelime Arapga degil, muarreb (sonradan
Arapcalasmis) bir kelimedir. Yani Arapca kokenli degildir ve ash (gizyet» (4)
olan farsga kokenli bir kelimedir. Ciinkii cizye iran'da Sasani ve Enusirvan
doneminde ortaya cikarildi. Lakin o zaman yabancilara degil de sadece Iran'in
bizzat kendi halkina 6zgii idi. Bu uygulama zamanla, savas i¢in toplanilan ve
fert basina alinan bir maliyet (bir tiir vergi) haline gelmistir. Daha sonra da bu
kelime Iran'dan ¢ikarak tahminen bugiinkii Necef bolgesinde bulunan «Hire»
adinda bir sehre ge¢mistir. Hire'den sonra da Arap yarimadasina gecerek
yerlesmis ve kullanilagelmistir.»

Diger baz1 kimseler de «hayir» diyorlar: «Aslinda durum bundan ibaret
degildir. «Cizye» kelimesiyle «Gizyet-gizye» kelimelerinin birbirlerine ¢cok
benzeyen yakin kelimeler olduklar1 bir realitedir. Ama bu kelime «Cezay
kokinden gelen Arapca kékenli bir kelimedir.

Liigat ¢ilerin ¢cogunlugu boyle diistiniilmektedir. Simdilik «cizye»
kelimesiyle (kokeni itibariyla) bir isimiz yoktur. Uzerinde durmak istedigimiz,
gercekte cizyenin mahiyeti nedir? Acaba cizye harag mi1 vermektir? Gibi
sorulardir. Acaba Islam demis midir ki siz Miisliimanlara «Harag verene kadar
onlarla savasin, sayet harac verirlerse artik onlarla savasmayin» Sair de sdyle
demektedir:

Biz padisahlardan (once) harag aldik

Bundan sonra onlardan kemer u tdac" aldik. (5)
(Ma'im ki padsehan bac gritim

Z'an pes ki ezisan kemer 1 tac griftim) (6)

Cizyeden kastedilen hara¢ midir? (Sayet boyle ise) karsimiza o zaman su
soru ¢ikiyor: Yani ne demek? Bu nasil bir kuraldir? Acaba bu bir zorlama
degil midir? Islam’in Miisliimanlara (bdyle bir seye) izin vermesinin veya
«diger dinlerin mensuplartyla Miisliiman oluncaya ya da harag verinceye kadar
savasin» hiikkmiinii vacip kilmasinin nasil hukuk ve adilane bir temeli olabilir?

Her iki tercih de zorlamaya-baglamaya yoneliktir: «Musliman oluncaya
kadar savasin» Yani dini (zorla) kabul ettirin. «Harag¢ verinceye kadar savasiny»
Yani bir miktar para 6demeye mecbur edin. Her haliikarda zorlama s6z
konusudur. Ya inanmaya zorlama, ya da para demeye...

Islam da cizye gerceginin ne oldugu, gercekte hara¢ mi1 yoksa baska bir
sey mi oldugu meselesi lizerinde ayrintili olarak durmamiz gereken bir
husustur.
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«Sagirin»un Manasi

Ayrica burada «Ve hum sagiriny diye bir ifade vardir. «Kii¢iilmeleri
halinde...» Bu ifade, «sa-ge-ra» kokiinden gelmektedir. Ve «sagirnde «kiiglik»
anlamindadir.

Kuculmeleri halinde... Buradaki kictlmeleri» ne manaya geliyor?
«Onlarin kiicilmelerinin  hangi anlamda oldugu da doérdiincii bir sorudur.
Acaba bu, «sizin karsinizda kiiciilsiinler» mi demektir? Yoksa Islam burada
kl¢iilmekten bagka diger bir ig/fiil mi istiyor?

Burada bu ayetin mefhumundan ve onunla ilgili sorulardan 6nce
birbirinden ayirmamiz ve iizerinde konugsmamiz gereken bir takim bagka
mesele ve konular vardir.

Cihad"in Felsefe ve Hedefi

(Bu zemindeki) meselelerden birisi, Islam dininin, cihad1 hangi gaye
ugruna va'z etmis oldugu meselesidir. Baz1 kimselerin goriisii, aslinda dinde
cthadin olmamas1 gerektigi, zira savasin kotii bir sey oldugu ve dinin bizzat
kendisinin savas kanunu va'z etmis olmas1 yerine savasin karsisinda olmasi
gerektigi yoniindedir. Oysa biz biliyoruz ki Islam dininin «fiiru»undan birisi
cihadtir. (ayn1 zamanda) bize (Islam) dininin «fiirunu kactir diye sorduklar
takdirde, dinin «fliru»unun bes ve bunlarin da namaz, orug, humus, hac ve
cihad'tan ibaret oldugunu soyleriz.

Hiristiyanlarin miithis bir sekilde Islam aleyhinde propaganda olarak
kullandiklar1 konulardan birisi bu cihad konusudur.

Cihad ve Inan¢ Ozgiirliigii

Oncelikle Islam dininde nigin bdyle bir kanun maddesinin var oldugunu
soruyor, ikinci olarak da Musliimanlarin islam'm va'z ettigi bu kanuni izinle
cesitli kavim ve milletlerle savasa tutusup Islam" zorla kabul ettirdiklerini iddia
ediyorlar. «Biitiin Islami cihadlar.» diyorlar. «Inang yiikleme esasima dayali idi
ve (Miisliimanlarin (Islam’1 zorla kabul ettirmeleri ve islam’mn da zorla kabul
gormesi bu esasa dayaniyordu.» Yine diyorlar ki «cihad, Uluslararas: insan
haklan 6gretisinin 'inang ozgiirliigi' adli ilkesi ile tezat teskil etmektedir.»

Miisriklerle Miisrik Olmayanlar Arasindaki Fark

Bizim burada aydinlatmamiz gereken diger bir mesele de sudur: Islam,
cihad kanununda miisriklerle miisrik olmayanlar (Ehl-1 Kitap) arasinda bir fark
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gbzetmis ve miisriklerle caiz gérmedigi bir tiir birlikteligi (beraber olma halini)
miisrik olmayanlarla caiz géormiistiir.

Acaba Arap Yarimadasi ile Arap Yarimadasi Disindaki Yerler
Arasinda Fark S6z konusu mudur?

Yine bizim ortaya koymamiz gereken bir diger mesele ise sudur: Acaba
Islam, Arap yarimadasiyla Arap yarimadasi disinda kalan yerler arasinda fark
gbzetmekte inidir? Daha agik bir ifadeyle, Islam herhangi bir yeri kendi asli
merkezi olarak telakki ediyor ve asli merkezinde ne miisrikleri ve ne de Ehl-i
Kitab1 kabul etmiyor mu? Bdyle bir yer (Islam’in, asli merkez olarak kabul
ettigi yer) Arap Yarimadasi midir? Arap Yarimadasi disinda kalan yerler
hususunda bu derece titizlik gozetilmemekte midir? Nitekim (bu yerlerde)
ornegin miisriklerle veya Ehl-1 Kitapla bir arada yasanabilir mi? Ve son olarak
acaba Arap yarimadasinin cesitli bolgeleri arasinda bir farklilik var midir, yok
mudur?

Kusku yok ki Mekke ile Mekke disinda kalan yerler arasinda farklilik soz
konusudur. Zira bundan énceki ayetler i¢inde sOyle bir ayet nazil olmustur:

«Miigrikler ancak bir pisliktirler 6yleyse bu yillarindan itibaren
(anlasmadan sonra) Mescid-i Haram'a yaklagmasinlar.» (Tevbe, 28)

Fakat biitiin Arap yarimadasi ile Arap yarimadasi disinda kalan yerler
arasinda farklilik s6z konusu mudur, degil midir bu da ayr1 bir meseledir.

Kafirlerle Sozlesme

Diger mesele, miisriklerle s6zlesme meselesidir. Acaba Miisliimanlar
onlarla s6zlesme yapmaya muktedir midirler? Kontrat imzalama yetkisine
sahip midirler? Eger (Miisliimanlar) onlarla kontrat imzalarlarsa onlarin
(miisriklerin) kontratlar1 gegerli midir degil midir? Ve acaba gecerli sayilmasi
gerekli midir degil midir?

Savasin Niteligi

Biitiin bu problemlerin yani sira diger bir takim meseleler daha vardir.
Islam, savas1t mesru kildig1 takdirde bugiinkii teknik anlamryla savasin
keyfiyeti hususunda ne tiir bir savasi caiz goriiyor, ne tiir bir savasi caiz
gormiiyor? Bu manada ornegin katliami caiz gérmekte midir, yoksa caiz
gormemekte midir? Yash kadinlar ve ¢ocuklar gibi eli kili¢ tutmayan
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kimselerin, kendi is ve meslegiyle mesgul olan bireylerin dldiiriilmelerini caiz
goruyor mu gormuyor mu?

Bu tiir meseleler, hep iizerinde konusulmasi ve de s6z soylenmesi gereken
meselelerdir.

Cihad'la ilgiii olan ayetler Kur'an-1 Kerim'in miiteaddit yerinde
gecmektedir. Biz Allah'im tevfikiyle Kur'an-1 Kerim'in bu konudaki goriistinii
giin 1s181na ¢ikarmak i¢in cihadla ilgili tim ayetleri derlemeye gayret sarf
edecegiz.

Birinci Soru: Savasin Mesruiyeti

Birinci mesele cihadin mesruiyetinin ashi hakkindadir. Bir din metninde
gercekten bir savas kanununun bulunup bulunamayacagi sorunu ilk mesele
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir din metninde savas kanununun
bulunabilecegine kars1 ¢ikanlar sdyle demektedirler: «Hayir, mademki savas
cirkin bir seydir ve dinin de her zaman i¢in ¢irkinliklerin/kotiiliiklerin
karsisinda olmas1 gerekir, 0yleyse din savasa karsi olmalidir, yani barig
taraftar1 olmalidir. Din, savasin karsit1 bir konumda bulunmak istiyorsa savas
kanunu gibi prensibe sahip olmamasi gerekir.» Hiristiyanlar bu sekilde
propaganda yapiyorlar oysaki bu s6z temelden yoksun bir iddiadir.

Savas Taskinhk midir?

Savas mutlak anlamda kotii miidiir acaba? Hatta bir hakkin savunulmasi
veya yapilan saldir1 ve tagkinliklar1 piiskiirtme diistincesi tasisa bile kotii
madur?

Demek ki savasin amacini ve yerini, ne sekilde bir hedef ve amag ugruna
yapildigini (gergeklestirildigini) belirlemek gerekir. Bir bireyin veya bir
milletin, baskalarinin haklarina (6rnegin bir bagka iilkeye), her hangi bir
toplumun servetine goéz dikmesi ya da asir1 bir mevkiperestlik, Gstiin olma
hirsinin etkisi altinda bulunmasi ve «benim 1rkim biitiin irklarin en stiinii ve
en idealidir. Oyleyse diger biitiin 1rklara hilkmetmesi gerekir.» seklinde bir
takim iddialarda bulunmasi gibi zamanlarda (savas) saldin 6zelligi tasir.

Bu hedefler, dogru olmayan hedeflerdir. Bir iilkeye veya bir toplumun
haklarina, servetine sahip ¢ikma diisiincesiyle, bir toplumu kiigiik diistirme
gayesiyle ve «bu toplum en asag1 irktir, biz ise en istiin irkiz. En {istiin irkin
en asag1 irka hilkkmetmesi gerekir» esasina dayali olarak yapilan savaslar
taskinlik olarak kabul edilmektedir. Bu savaslar siiphe yok ki kotiidiir. Inang
empoze etme ugruna yapilan savaslara gelince, onun iizerinde ayrica konusmak
gerekir.
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Savunmaya Dayali Savas

Yapilan savastaki gaye (karsidan gelen) saldiriy1 piiskirtmek ise, bir
baskasi tarafindan iilkemize saldirilmigsa, mal ve servetimize g6z dikilmisse,
bizim 6zgurlik, hirriyet ve efendiligimize goz dikilerek kendi efendilikleri
bizlere yuklenmek isteniyorsa... Din, bu durumda ne demeli? Acaba «savas
mutlak manada kotiidiir, silahlara bagvurmak kotiidiir, kilica bagvurmak
kotuddr... Biz sulh (baris) taraftariyiz!» seklinde mi karsilik vermeli? Apagiktir
ki bu s0z (iddia) bir maskaraliktir. Kars1 taraf bizimle savastig1 veya; bizimle
savasma niyeti tasidigi halde biz, listelik baris bahanesiyle savagsmamaliyiz
oyle mi?! Bu, baris degil boyun egmek ve teslim olmaktir.

Sulh (Baris), Teslim Olmak Degildir

Bizim burada «Biz baris taraftar1 oldugumuzdan dolay1 bu savasla
muhalifiz» dememiz imkan dis1 bir olaydir. Zira bu, «Biz, zillet taraftariyiz,
teslim olma taraftariyiz» demektir. Kusku yoktur ki bu ikisi, digeri ile yerden
goge kadar farklhidir. Baris dedigimiz sey, serefli bir sekilde bir arada
yasamaktir. Oysa bu birliktelik serefli bir sekilde olmayip, bir bakima
serefsizligin ta kendisi olan bir birlikteliktir. Burada bir yandan saldirganhik
serefsizligi, diger yandan zuliim karsisinda teslim olma, boyun egme
serefsizligi s6z konusudur.

Su halde bu yaniltmacay1 ortadan kaldirmak gerekir. Sayet bir sahis «Ben,
savasa karstyim savas mutlak manada koti bir seydir» derse, bu sahis hangi
savasin saldin mahiyetinde oldugu, hangi savasin ise miidafaa (savunma) ve
saldir1 karsisinda direnme oldugu hususunda yanilgidadir. Saldiriya dayali
olarak yapilan savas kesinlikle kotiidiir. Ancak saldin ve taskinlik karsisinda
direnmek anlamina gelen savas kesinlikle giizeldir ve de insan hayatinin
zorunluluklarindandir.

Kur'an-1 Kerim de bu konuya isaret etmekte ve hi¢ bir siipheye yer
birakmayacak derecede agikliga kavusturmaktadir. Bir yerde soyle
buyrulmaktadir:

«(...) Iclerinde Allahin ismi ¢cok¢a anilan manastirlar, kiliseler, havralar
ve mescitler ytkilirdi.»(Hac, 40)

Bu sebepledir ki tim dunya Glkeleri, bir tlke i¢cin savunma glctnin
(askeri gii¢) gerekli ve kacinilmaz oldugunu kabul etmektedirler. Mahiyeti,
muhtemel saldirilar1 piiskiirtmek olan bir ordunun varligi llizumlu ve zaruridir.

Su anda, gliniimiizde kimi tilkelerin bagkalarina saldirmak gayesi ile
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kurulmus ordular1 vardir, kimi iilkelerin de savunmak gayesiyle kurulmus
ordular1 «Orduya sahip olan birisi eger saldirmiyorsa o korkaktir. Ciinkii
korkak olmasaydi saldirirdi» demeyin. Benim bu konuyla bir isim yok. Her
tilkeye, savunma amaciyla kurulmus, muhtemel saldirilarin 6niine gegebilecek
giicte bir ordu sarttir.

Kur'an-1 Kerim bu konuda séyle buyurmaktadir:

«Onlara karsi giiciiniiziin yettigi kadar kuvvet ve besili atlar hazirlayin.
Bununla Allah'in diismanini ve sizin diismaninizi korkutup caydirasiniz.»

(Enfal, 60)
Giicii kendi smirlarimizda merkezilestirin...

Ribat, «ranbe-tay» kokiinden gelmektedir. «Ra-be-ta» «baglamak»,
«Ribatu'l-Heyl» ise «bagl atlar» demektir. Onceki devirlerde giictin temsili
daha ¢ok atlar oldugundan dolay1 bu tabir kullanilmistir. Muhakkak her devrin
kendine 6zgii giicli sembolleri vardir. Kur'an-1 Kerim «Diismanin gonliine
korku salmaniz ve agik taraflariniza saldirma diisiincesini aklindan
gecirmemesi i¢in kuvvet hazirlayin, giiclii olun» demektedir.

Islam ile Hiristiyanhgin Farki

«Hiristiyanligin» diyorlar «savas namina hi¢ bir seye sahip olmamak gibi
bir iftihar1 vardir.» Biz ise «Islam'm cihad kanununa sahip olmak gibi bir
iftihar vardir» diyoruz. Cihad kanunu olmayan Hiristiyanlikta zaten hi¢ bir sey
yoktur. Hiristiyanligin 6ziinde toplum, toplumsal kanun ve kurumlar yoktur ki
cihad kanunu da olmus olsun. Hiristiyanlikta dort ahlak”™ kuralindan bagka bir
sey yoktur (Bunlar da) «dogru sdyle, yalan sdyleme! Insanlarin malin1 yeme!»
kabilinden bir nasihatler dizisidir. Bunlarla beraber bir de cihad diye bir sey
istememektedir.

Islam kendi vazife ve sorumlulugunun, bir toplum insa etmek, toplumun,
ulkenin, devletin ve hikiimetin gelecegini sekillendirmek ve diinyay1 1slah
etmek oldugunun bilincinde olan bir dindir. Boyle bir din diger dinlerden
farksiz olamaz. Boyle bir dinin cihad gibi bir kanuna sahip olmamasi
diisiiniilemez. Ayni sekilde Islam'in devleti ordusuz olamaz. Hiristiyanligin
dairesi sinirlidir, islam'in ¢ercevesi oldukg¢a genistir. Hiristiyanlik nasihat
sinirini asamaz. Oysa tam aksine Islam beser hayatimin biitiin kademelerini
kontrol altinda bulundurur. Bu ciimleden olarak islam'm ictimai, iktisadi ve
siyasi kanunlar1 vardir. Devlet viicuda getirmek hiikiimet teskil etmek icin
gelmis olan bdyle bir din nasil ordusuz olabilir? Nasil cihad gibi bir kanuna
sahip olmamasi diistiniilebilir?
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Islam ve Sulh (Baris)

Demek ki, «Din her zaman i¢in savasin karsisinda olmalidir. Savas
taraftan olmak yerine baris taraftan olmalidir. Ciinkii savas mutlak manada
kotudir» diyen bir takim kimseler yanilmaktadirlar. Din muhakkak baris
taraftan olmalidir. Zaten Kur'an-1 Kerim de barisin ¢ok giizel bir sey oldugunu
ifade etmektedir: «Ves sulhu hayrun» «bang hayirlidir». Lakin dinin aym
zamanda savas taraftan da olmasi gerekir. Kars1 tarafin; serefli bir sekilde ve
bir arada yasama olgunluguna sahip olmadigi, zalim konumunda bulundugu ve
herhangi bir sekilde insanligin onurunu zedelemek istedigi durumlarda sayet
bizler teslim olup boyun egersek, zilleti ve bir baska sekliyle de serefsizligi
yiiklenmisiz demektir. Islam, «bans, kars1 taraf hazir ve uygun oldugu takdirde,
savas 1se karsi tarafin savasmak istemesi halinde yapilir» demektedir.

Savasin Sartlar

Burada ikinci ¢dziimlenmesi gereken mesele, islam’in hangi sartlarda
«savasiny dedigidir. Hacc suresinde bulunan bir kag¢ ayet (nassla ve
miifessirlerin ittifakiyla) Kur'an-1 Kerim'de cihad {izerine nazil olan ilk
ayetlerdir. Bu ayetlerde ise s0yle buyrulmaktadir:

«Allah inananlar: savunur. Allah hic bir hain ve nankori sevmez-
Kendileriyle savasilanlara (mii'minlere) (savasma) izin(i) verildi. Ciinkii onlara
zulmedilmistir. Ve stiphesiz Allah onlara yardim etmeye kadirdir. Onlar, siurf
Rabbimiz Allah'tir dedikleri i¢cin haksiz yere yurtlarindan ¢ikaridilar. Eger
Allah'in bazi insanlart diger bazilariyla savmast olmasaydi, iclerinde Allah'in
ismi ¢okca anilan manastirlar, kiliseler, havralar ve mescitler yikilirdi. Allah
kendi (dini)ne yardim edene elbette yardim eder, stiphesiz Allah kuvvetlidir
galiptir. Onlar (o kimselerdir) ki kendilerine yeryiiziinde iktidar verdigimiz
takdirde namazi ikame ederler, zekdt: verirler, iyiligi emrederler, kotiiltikten
vazgegirmeye ¢alisirlar. Biitiin iglerin sonu Allah'a aittir.»(Hacc, 38-41)

Bu ayetler, Kur'an-1 Kerim'de cihad'in izaniyla ilgili olarak nazil olan ilk
ayetlerdir.

Mekke'deki Muslimanlar

Once su girisi arz edeyim: Bildigimiz gibi vahiy, Peygamber-i Ekrem'e
kirk yasinda Mekke'de nazil oldu ve Peygamber-i Ekrem oniig yil siiresince
Mekke'de ikamet etti. Bu onii¢ y1l boyunca gerek Resul-ii Ekrem ve gerekse
O'nun samimi, ¢ok sadik ashab1 Kureys kafirlerinin acimasiz iskencesi altinda
idiler. Iskencenin siddeti o dereceye varmist1 ki bir grup sahabe, Resul-ii
Ekrem' den Mekke'den Hicret etme izni aldiktan sonra hicret etmek zorunda
kalmislardi. Miisliimanlar tekrar tekrar Peygamber-i Ekrem'den (Mekke
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miisriklerine karsi1) kendilerini savunma izni istedilerse de Resul-1 Ekrem,
Mekke'de ikamet ettigi onii¢ y1l zarfinda buna izin vermemistir. Zira bunun da
bir felsefesi vardir. Bir taraftan is ciddiyet kazanirken, diger taraftan Islam,
Mekke disinda, bu ciimleden olarak Medine'de niifuz bulmustu. Medine
halkindan kiigiik bir kafile Miisliiman olup, Mekke'ye gelerek Resul-ii
Ekrem'le biatlesmis, Medine'ye gelmeleri halinde kendilerini himaye
edeceklerine dair ahitlesmislerdi (Nihayet) Peygamber-1 Ekrem'in Medine' ye
hicreti ger¢eklesmis ve Miisliimanlar da O'nu miiteakiben fevc fevc hicret
etmislerdi. Medine'de ilk merhalede miistakil bir merkez kurulmustu.
(Hicretin) birinci yilinda bile Miisliimanlara kendilerini savunma izni
verilmemisti. Ilk kez inen cihad ayetleri hicretin ikinci yilina rastliyordu:

«Stiphe yok ki Allah inananlart savunur, Allah hain ve nankorii
sevmez.»(Hacc 38)

Bunlarin Miisliimanlara hiyanet ettiklerine ve nimete kiifrettiklerine isaret
ederek soyle buyrulmaktadir:

«Kendilerine zulmedilmesi dolayisiyla, kendilerine karsi savas agilan
(mii'min)lere (savasma) izni verildi.»(Hacc, 39)

Yani «Ey Miisliimanlar! Artik kafirler sizinle savagsmaya geldiklerinde
onlarla savasin.» demektedir.

Bu dogru bir savunma halidir. Bu izin ni¢in verildi? Ciinkii mazlumlar,
zulme kars1 kendilerini miidafaa etmelidirler. En sonunda da Allah’u Teala
yardim vaadini vermektedir:

«Stiphesiz Allah (C.C) onlara yardim etmeye kadirdir. Onlar sadece
Rabbimiz Allah»tir demelerinden dolayi, haksiz yere yurtlarindan stirgtin
edilip ¢ikarildilar.»(Hacc, 39-40)

Yani «Biz, haksiz yere ve «Rabbimiz Allah'tir» demelerinden bagka bir
suclan olmaksizin yurtlarindan ¢ikanlari insanlara (artik) cihad izni veriyoruz.
Onlarin suglan sadece «Rabbimiz Allah'tir» demeleriydi. Bu durumdaki
insanlara savagsma izni veriyoruz.»

Suradaki ahenge bakiniz...! Ne kadar giizel ve yerinde bir savunmadir.
Sonra cihadin butin felsefesi zikredilmektedir. Kur'an-1 Kerim, hakikatleri
beyan etme ve niikteleri (6nemli incelikleri) hatirlatma hususunda son derece
hayret vericidir. Kur'an-1 Kerim daha sonra, Hiristiyanlarin yonelttikleri soru
ve migkiller olan «Ey Kur'an! Sen ilahi bir kitapsin... Sen dini bir kitapsin...
(Boyle oldugu halde) nasil olur da sen savasa izin verirsin? Savas kotii bir
seydir, sen herkese baris1 sdyle... Sefayi, ibadeti sdyle (emret)...» Ifadelerine
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boyle karsilik vermektedir: «Hayir, saldirinin karsi taraftan basladig yerlerde
mii'minler sayet kendilerini miidafaa etmezlerse tas iistiinde tas kalmaz, biitiin
ibadet merkezleri de ortadan kalkar yerle bir olur.»

«Eger Allah (C.C) bazi insanlart diger bazilariyla defet meseydi icinde
Allah'in isminin ¢ok¢a anildigit manastirlar, kiliseler, havralar ve mescitler
muhakkak yikilir giderdi.»(Hacc, 40)

Eger Allah’u Teala bazi insanlar vasitastyla diger bazilarmin saldirilarini,
tecavizlerini ve zulimlerini 6nlemezse, biitiin bu manastirlar, ibadet
merkezleri harap olur gider, Yahudilerin havralar1 ortadan silinir, stfilerin
ibadet merkezleri, Miisliimanlarin ibadet meclisleri hep ortadan kalkar. Diger
bir ifadeyle, karsi taraf, saldirarak hi¢ kimseyi Allah'a bu sekilde ibadet
etmesinde serbest birakmaz.

Kur'an-1 Kerim sonra da nusret (yardim) vaadini vermektedir:

«Allah (C.C) kendi (dini)ne yardim edenlere kesinlikle yardim eder.
Stiphesiz Allah, giiclii olandwr aziz olandir.»(Hacc, 40)

Bakin, daha sonra Allah’u Teala, yardim ettigi kimseleri nasil tavsif
etmektedir; Allah (C.C) kendilerini miidafaa eden ve bir hiikiimet insa ettikleri
vakit su durumda olanlara yardim eder:

«Onlar (o kimselerdir) ki kendilerini yeryiiziinde yerlesik kilip iktidar
sahibi kildigimiz takdirde...»(Hacc, 41)

Onlar (o kimselerdir) ki kendilerine yerylziinde bir yer verdigimiz ve
hiikiimetlerini saglamlastirdigimiz zaman, kendilerine kudret verdigimiz ve
hakim olma nimetini bahsettigimiz zaman... Su sekilde davranirlar:

«(...) Namazi ikame ederler, zekdt: verirler...»(Hacc, 41)

(Ayette gectigi lizere) namaz, Allah'a en halisane bir sekildeki bagliligin
ifadesi, zekat ise insan fertlerinin birbirleriyle olan gergek bagliliginin ve
yardimlagmasinin ifadesidir. Onlar ki Allah'a halis olarak ibadet eder ve
birbirlerine yardim ederler:

«(...) Iyiligi emrederler kotiiliikten vazgecirmeye calisirlar...»(Hacc, 41)

Onlar, tiim yetki ve giiclerini iyilikleri yayginlagtirmada, kotdluklerle ve
uygunsuzluklarla miicadele etmede harcamalar1 hususunda kendilerini
antlagmal1 kabul ederler. «(...) Biitiin islerin sonu Allah'n katindadir.»

Buraya kadar Kur'an-1 Kerim'in, agiklamis oldugu cihadi, tecaviiz etme,
usttin gelme ve hakim olma anlamlarinda degil de saldin ile miicadele etme
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anlaminda ele almis oldugunu kavramis olduk.

Ancak tabii ki kendilerine kars: miicadele verilmesi gereken bu saldirilarin
(tecaviizlerin) hep kars1 tarafin vatanimiza, iilkemize saldirmasi suretinde
gerceklesmeyecegini, ayn1 zamanda saldirilarin, karsi tarafin kendi Glkesindeki
bir grup zayif, giicsiiz ve Kur'an'in kendi 6zel deyimiyle mustazaflar1 iskence
altinda tutmasi seklinde de ortaya cikabilecegini belirtiriz. Sizler boyle
sartlarda (bu tiir haksizliklara kars1) tarafsiz kalamazsiniz... Sizlerin
mustazaflar 6zgiirliiklerine kavusturma mesuliyetiniz vardir. Veya bagka
birisinin hakkin davetinin orada yayilmasina engel olmak i¢in bir takim
yaygaralar icat ettigi ve bir set meydana getirdigi, bir duvar olusturdugu
durumlarda da o engelleri ortadan kaldirmak gerekir. Iste biitiin bunlar
«saldiry dir.

Insanlar1 (toplumu) gerek fikri ve gerekse fikri olmayan biitiin esaretler
zincirinden kurtarmalisin... Biitiin bu gibi yerlerde cihad etme zorunlulugu
vardir. Bu sekildeki bir cihad, savunma (miidafaadir. Mevcut bir zuliim
karsisinda direng gostermektir.

Son olarak Islam'a gore kendileriyle cihad etmenin ve miicadele vermenin
zaruri oldugu zuliim ve saldin sekilleri hakkinda konugsmamiz gerekir.

I1. BOLUM

SAVUNMA VE SALDIRI

Bismillahirrahmanirrahim

«Kendilerine kitap verilenlerden, Allah'a, ahiret glintine inanmayan,
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Allah'tn ve Resuliiniin haram kildigini haram tanimayan ve hak dini din
edinmeyenlerle kiiciik diistirtilmiisler olarak kendi elleriyle cizye verinceye
kadar savasin.»(Tevbe, 29)

Hiristiyanhigin Islam'a Elestirisi

Daha 6nce ifade etmistik ki Hiristiyanlik Aleminin kendince Islam’in zaaf
noktasi olarak telakki ettigi ele aldig1 noktalardan birisi, «Islami cihadlar»
meselesidir. Zira «Islamy» diyorlar, «Baris dini degil savas dinidir, Hiristiyanlik
ise baris dinidir. Savas mutlak anlamda kotiidiir, baris ise 1yidir, giizeldir.
Allah indinden gdnderilen bir dinin koti bir sey olan savas taraftan degil de
giizel bir sey olan baris taraftan olmasi icap eder.»

Diinkii Hiristiyanlik, (meseleyi) ahlak agisindan, Hiristiyanligin kendi 6zel
ahlaki olan «sag yanagina vurduklarinda sol yanagini ¢evirir.» anlayisiyla
degerlendirdi. Mistikvari bir ahlak... Ancak giinlimiiz Hiristiyanligi meseleye
kendi konum ve goriintiisiinii altiist ederek baska acilardan bakmakta ve
meseleye baska vadilerden yaklasmaktadir. Bu climleden olarak savasin mutlak
hukuk, insanin dogal hakk: ve 6zgiirliikk hakki —inan¢ 6zgirlugi, din ve
milliyet se¢gme 0zgiirliigi, irade 6zglirliigii haklarinin— karsisinda bir engel
oldugu gibi yollardan, acgilardan yaklagmaktadir meseleye.

Biz konuya her iki agidan bakmaktayiz: Hem ahlaki a¢idan ve ahlaki
esaslar agisindan ve hem de insan haklar1 agisindan, insanligin yeni temelleri
acisindan. Ben zaten bu meselenin cevabini bir 6nceki oturumumuzda ortaya
sermistim. Cevap ¢ok acik olmakla beraber boyle bir iddianin dogru olmadigi
ortadadir.

Kétii Olan Savas Degil Tecaviizdiir ve Her Savas Tecaviiz Degildir

Baris, elbette giizeldir. Bunda siiphe yoktur. Ayni zamanda saldirganlara
kars1 olmama, bagka fert ve insanlara saldirma, onlarin tilkelerinin tasarruf
hakkini ellerinden alma, mallarim gasp etme veya onlar1 esaret altina alip
kolelestirme ve kendi hiikiim ve niifuzlar1 altina alma gayesiyle yapilan saldin
manasinda savasin da kotii oldugunda siiphe yoktur. Kotii olan, saldiridir.
Saldin kotiidiir. Ancak her savas herkese gore saldir1 degildir. Saldir1 da
olabilir. Saldiriya kars1 gergeklestirilen bir «misilleme» de olabilir. Clnku
saldirilara bazen kuvvetle karsilik vermek gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle,
saldirilara karsilik vermenin, misillemede bulunmanin kuvvetten baska bir
cikar yolu yoktur.

Baris, Teslim Olmak ve Zilleti Yiiklenmek Demek Degildir

Bir din sayet toplumsal bir din ise, saldirtya ugramasi halinde veya kendisi
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saldirtya ugramasa bile bagka bir toplumun saldirtya ugramasi halinde, bir
toplumun nasil bir tavir sergilemesi gerektigini dnceden géz 6niinde
bulundurmus olmasi gerekir. Bu yerlerde cihad ve savas kanunun incelenmesi
ele alinmasi gerekir. «Baris giizeldir» diyorlar. Biz de kabul ediyoruz ki baris
guzeldir. Fakat teslim olmak ve zillet de giizel midir?

Eger bir iktidar ile baska bir iktidar baris i¢inde bulunurlarsa, her biri
baris halindeki bir birlikteligin taraftar1 olurlarsa, bugiinkii deyimiyle bu iki
guruhun her biri gergek bir birliktelikle yasamak isterlerse bu, ne bu iktidarin o
iktidara saldirmak istemesi ne de o iktidarin bu iktidara saldirmak istemesi
anlamina gelir. Tam tersine bu, onlarin karsilikli haklarla, karsilikli saygiyla
baris halinde yasamak istemeleri demektir. Bunun adi baristir. Boyle bir baris
sekli giizeldir, olmas1 da gerekir. Ancak bir tarafin saldirgan konumunda
bulunmasinin kars1 tarafin ise «savas kotii bir seydir» zihniyetiyle onun
karsisinda teslim olmasinin, boyun egmesinin, yani «zorbalig1 kabullenme»
zilletini yiiklenmesinin ad1 dostluk baris1 degildir. Bu ancak zillet pisliginin
yiki altina girmek, sokulmaktir. Zor ve kuvvet karsisinda boyun egmektir ki
bunun ad1 da baris degildir, asla!

Bu tipki suna benzemektedir:

Farz edin ki arabanizla 1ssiz bir arazide ilerliyorsunuz, derken karsiniza
silahli, saldirgan bir hirsiz (eskiya) ¢ikiyor ve size «gabuk arabadan asagi in!...
Eller yukari!... Neyin varsa ¢ikar'....» diyor. Siz ise buna karsilik teslim olarak,
«Ben baris taraftartyim, bu sebeple savasa mutlak manada karsiyim!... Butln
dediklerinizi kabul ediyorum!... Pilimi1 pirtimi sana birakiyorum!... Arabami
veriyorum... Biitiin sartlarini kabul ediyorum... Sana vermemi istedigin her ne
varsa séylel.. Ben baris taraftartyim» diyorsunuz. Bu hi¢ bir zaman baris
taraftarlig1 degil, tam aksine zilleti kabullenmektir. Insan kendisini savunma
konumuna getirdigi zaman malin1 kaybedecegini, kaninin akitilacagini ve bu
kanin dokiildiigii yerde de bir eserden zerre, alamet kalmayacagini yani bu
kanin ileride kirlenip telef olacagini anladigi durumlar hari¢ olmak kaydiyla
yukaridaki durumlara benzer yerlerde, elinde bulunan biitiin imkanlarini
seferber ederek malini, canini1 ve haysiyetini savunmalidir.

Elbette bir kan akabilir, dokulebilir, bu kan daha sonra cosabilir de. Ve
(savunma sonucu dokiilen kanin) sonraki cogsmasi pahaliya da mal olabilir.
Onun kaninin dag basinda saskin bir hirsizin eliyle dokiilmesi faydasizdir.
Karsilik vermenin, direnmenin akillica bir is olmadigi bu gibi yerlerde insanin,
para ve servetini bu ugurda harcayip canim1 kurtarmasi icap eder.

O halde «baris taraftarliga ile «zilleti kabullenme arasinda bir fark s6z
konusudur. Islam’m zilleti yiiklenmeye asla izin vermedigi, ama ayni zamanda
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baris taraftan da oldugu yer burasidir iste!

Gayem, gerek Hiristiyanlarin ve gerekse Hiristiyan olmayanlarin bir zaaf
noktas1 olarak islam’in iizerine saldirdiklari, itiraz ettikleri ve sonra da
«Peygamberin déneminde de bu varmus, islam kili¢ dinidir, Miisliimanlar
toplum fertlerine kili¢ cekerek: Islam’1 ya kendi isteginizle segin ya da
oldirulursintiz, diyorlar. O insanlar da 6ldiiriilme endisesiyle Islam’1 zorunlu
olarak seciyorlar, kabul ediyorlar» seklinde yaygara ¢ikarttiklar1 (cihad ve
savas kanunu) meselesinin ehemmiyeti lizerinde durmaktir. Bu cihetle biz
burada Kur'an ayetleri ve Rasulullah'in (saa) hadisleri ve siretinin inceliklerini
de sunmay1 gerekli goriiyoruz. Kur'an ayetleriyle baslhiyoruz:

Cihad'a iliskin Mutlak Ayetler

Kur'an-1 Kerim'de kéfirlerle cihad emri konusundaki bazi ayet-i
kerimelerin mutlak oldugunu daha 6nce belirtmistik. Yani Kur'an bu minvalde
su kadarimi soylemektedir:

«BY Peygamber: Kdfirlerle ve miinafiklarla savas.»

Ya da ornek olarak daha 6nce ayetlerini okudugum yerde Kur'an,
miisriklerle dort ay miihlet verdikten sonra devamla «bu dort aylik miihlet
doldugu vakit nerede bir miisrik bulursan (burada kastedilenin Mekke civari ve
Mescid-i Haram'in siirlar1 dahilinde mi yoksa her yerde mi oldugu bilahare
tizerinde durulmasi gereken bir husustur) bu miihletten sonra da Islam’1 kabul
etmez veya Mekke'den go¢ ederek ¢ikmazlarsa onlari her tarafta ortaya g¢ikarip
oldirin demektedir.

Veya daha 6nce de okudugumuz su ayet:

«ky Peygamber! Kdfirlerle ve miinafiklarla cihad et ve onlara karsi sert
ve caydirict davran.»(Tevbe, 73)

Eger bu ayete dayanacak olsaydik, Kur'an'daki bu birkag ayete gore
Islam’mn emrinin genel itibariyle su oldugunu sdylerdik: «Kafirlerle ve
miunafiklarla savas durumunda olmak, onlarla asla baris durumuna gegmemek
ve miimkiin oldugu kadar onlarla savagmak gerekir.» Eger bu sekilde
diistiniirsek, Kur'an-1 Kerim'in kafirlerle, savasma emrini kayitsiz-sartsiz
vazettigini kabul etmek zorunda kaliriz.

Mutlaki Mukayyet Uzerine Hamletme Kaidesi

Fakat bazi sohbetlerde, «elimizde bir mutlak ile bir mukayyet
(hiikmii)miiz bulundugu zaman, diger bir ifade ile, bir kanunun bir yerde
mutlak olarak, baska bir yerde mukayyet olarak zikredildigi durumlarda, usul
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ilmindeki 6rfi kurala gére mutlaki mukayyet lizerine hamletmek gerektigi
sOylenmektedir.» seklinde bir kaide oldugunu séylemistik. Bu ayetler, mutlak
sekildedirler. Diger bir takim ayetler de vardir ki mukayyet sekilde
gelmektedir. Yani soyle demektedir:

«Ey Miisliimanlar! Size saldirdiklart icin bu kdfirlerle savasin. Mademki
sizinle savas halindedirler. O halde siz de muhakkak onlarla savasin.»

Mukayyet Ayetler
Bakara suresinde soyle buyrulmaktadir:

«Sizinle savasanlarla Allah yolunda savasin. Ancak haddi agsmayin.
Muhakkak Allah, haddi asanlar: sevmez.»(Bakara, 190)

«Haddi asmak» ile ne kastediliyor? Bunun agiklamasi sudur: Sizinle
savasanlarla —sadece sizinle savasanlarla— savas alaninda savasin. Yani
sizler, baz1 askerler gondermis olan ve ellerinde sizlerle savagsmaya hazir bir
grup savas askeri bulunduran toplulukla savasiyorsunuz, sizlerle savagsmaya
hazirlananlarla savasin... Savas meydaninda da s6zgelimi ekmek ve helva
dagitilmiyor, orada savasmak, vurusmak gerekir. Ancak savasta asker rollin
oynamayan diger fertler, bu ciimleden olarak yash erkekler, yasl kadinlar —
ister yash ister geng biitiin kadinlar— ve ¢ocuklarin durumu savas askerinin
hiikkmiinde degildir. Bu durumdaki kimselere saldirmayin. S6zgelimi agaclan
kesmeyin... Yeralt1 su kanallarini doldurmayin... Bu tiir uygulamalara,
«saldir» demek olan «iti-day» adi verilmektedir.

Herhangi bir yerde askerlerle ¢arpismak istedigimiz zaman evleri
yikmaktan, harap etmekten baska ¢aremiz kalmadigi s6z konusu olabilir.»
seklinde bir sey sOylemeniz yanlistir. Kendisi olmaksizin basarilamayan bir
isin Oncelikleri bir baska sorundur. Ancak bu isin kendisinin savasa dayali
uygulamalarinin bir parc¢asi olmasi yasaktir.

Sonra su ayette acik bir sekilde belirtilmektedir:
«Sizinle savasanlarla Allah yolunda savasin.»

Baska bir ayet onceki hafta sizlere okudugum, bes-alt1 ayeti bir biri pesi
sira gelen ve ilk ayeti cihad hususunu isleyen Hacc siiresindeki ayet idi. Bu
ayetlerin icerigi ise su idi:

«Onlar sizinle savas durumuna gectikleri ve sizlere kili¢ kaldirdiklar
vakit sizler de aynisiyla karsilik verin.»

Enfal ya da Tevbe suresinde bulunan bir baska ayette soyle
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buyrulmaktadir:

«Miisrikler nasil sizlerle topluca savasiyorlarsa siz de onlarla topluca
savasin.»(Tevbe, 36)

Mazlumun Yardimmina Kosmak

Bu ve diger ayet i¢in bir 6n bilgi sunayim sizlere: Demisti ki, cihad izni
mukayyet bir surette olabilir. Ne ile mukayyet? Bir kayit, kars1 tarafin saldir1
konumunda bulunmasi, size hiicum ediyor olmasidir. Karsi taraf sizinle
savastig1 zaman size de onunla savagsma hakki dogar.

Acaba buradaki kayit, sadece karsi tarafin bizimle savasmak istemesine
mi miinhasirdir? Yoksa baska bir sey daha var midir? Evet vardir. Karsi
tarafin bizimle savagmak istememesinin miimkiin oldugu, ancak kendi
toplumunun bir kisim fertlerine karsi insanlik dis1 bir zuliim sucgu isliyor
olmas1 da savas sebebi sayilabilir. Saldirtya maruz kalmis bu insanlari, iginde
bulunduklar1 bu durumdan, elimizden geldigi halde, kurtarmiyorsak biz,
gercekte o zulme ugrayan mazlumlara karsi zalimin zulmiine yardimci
olmusuz demektir. Icinde bulundugumuz ortamda bize saldirida bulunulmasa
dahi, bagka bir kitleye saldirildigi zaman —ki o kendilerine saldirida
bulunanlar Musliiman da olabilir, gayr-1 Miislim de— o kitle s6zgelimi
Israillilerin yurtlarindan ¢ikardig: Filistinliler gibi Miisliiman bir kitle ise, ve
fakat Israil’in simdilik bizimle herhangi bir isleri olmasa bile; kurtarmak
gayesiyle bu Misliiman mazlumlarin yardimina kosmamiz sadece caiz degil,
gereklidir de.

Bu bile savas1 baslatan taraf olmamiza iliskin bir emir degildir, Miisliiman
olmasi1 hasebiyle o mazlumlari zulmiin kollan arasindan kurtarmak iizere
yardima kosmaktir.

Baski ile Miicadele (Direnis)

Fakat eger o mazlumlar gayr-i Miislim ise, bu durumda savas iki nedenle
ortaya cikar: Sozgelimi zalim ydnetim insanlar1 Islam davetinin yayilmasina
engel olacak sekilde etkisi altina almis olabilir. Bu durumda Islam, davetini
diinya sathinda yayma hakkin1 bizzat kendisine vermektedir. Ancak yayilma
asamasina gelebilmesi ve davetin yayilabilmesi i¢in 6zgiirliige ve serbestiyete
ihtiyag vardir.

Bir devlet diisiiniin. Bu devlet, Miisliimanlarm ve Islam'm sesinin halk
yigmlarina ulagmasina engel teskil etsin. «(Miisliimanlara) konusma hakkiniz
(6zgiirliigiiniiz) yoktur, konusmaniza izin vermiyorum» desin. Boyle bir halk
yiginlartyla savasmak caiz degildir. Ciinkii halk yiginlarinin, halk kitlelerinin
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bir giinah1 yoktur. Bir seyden haberleri yoktur. Ama bozuk bir itikad1
kendisine dayanak olarak alan ve Islam davetinin o toplumun iginde
yapilmasina engel teskil eden fasit bir rejimle, bu engeli milletin yolundan
kaldirmak iizere miicadele vermek, direnmek caiz midir, degil midir? Gergekte
bu baski ¢evresiyle savasmak miicadele etmek caiz midir, degil midir? islam
acisindan bu savas tiirii bir anlamda zuliim karsisinda kiyam etmek olmasi
itibariyle caizdir. Ancak bazilar1 bu mazlum toplumun isteginde bulunmazken
size ne oluyor?» seklinde itiraz edebilirler. Ancak yardim istemelerine bir
[Uzum yoktur.

Yardim Cagrisina Gerek Var midir?

Yardim isteginde bulunma konusu da ayr1 bir meseledir. Clinki acaba
mazlumun yardim isteginde bulunmasi halinde kendisine yardim etmek bizim
icin caiz midir? Yoksa bilakis vacip midir? Veya yardim isteginde bulunmasa
bile kendisine yardim etmemiz bi¢im i¢in caiz midir? Yoksa bilakis sart midir?
Hayir, burada yardim ¢agrisinda bulunmasina hi¢ gerek yoktur. Gergekte bu
mazlum, mutluluguna engel teskil ettigi ve biitiin insanlarin mutluluklarinin
kendisine bagli oldugu Islam davetinden haberdar olmasina zulmiin firsat
birakmadig1 bir mazlumdur. Aslinda s6z konusu, mazlum Islam davetini
duyup haberdar olsa onu kabul edecektir. Islam, «halk yiginlar1 karsisinda bir
devlet seklinde bulunan bu engeli kaldirmaya ve kirip temizlemeye sizlerin
guciniz yeter» demektedir.

«Sadr-1 Islam»n Savaslari

Sadr-1 Islam'da vuku bulan savaslarin cogunlugu ayni isim altinda idi.
Savasmak tlizere gelen Miisliimanlar «Bizim halk yiginlar1 ile bir savagimimiz
yoktur. Biz kitleleri zillet ve kolelikten kurtarmak ugruna bu hiikiimetlerle
savasiyoruz» demekteydiler. Ristem-i Ferruhzad (7), Misliman bir Arab'a
«(Mucadelenizde hedefiniz nedir?» diye sordu. O da cevaben soyle karsilik
verdi: «Hedefimiz, sizin latifeli hilelerle ve zorlamalarla kendinize kulluk ve
kolelik yaptirdiginiz Allah'in kullarini, sizlerin kolelik ve kullugunuzdan
cikarip kurtarmak, 6zgiir kilmak ve sizin gibi bir beserin degil de Allah'in
kullar1 haline getirmektir.»

Peygamber-i Ekrem (SAA) Ehl-i Kitaba yazdig:1 bir mektubunda Kur'an-1
Kerim'in 6zellikle su ayetine yer vermistir:

«De ki, Ey Ehl-i Kitap, bizimle sizin aranizda ortak olan su kelimede
(birlesmeye) gelin: Allah'tan baskasina tapmayalim, Ona hig¢ bir seyi ortak
kosmayalim ve Allah"t birakip kimimiz kimimizi rabb edinmesin.»(Al-i Imran,
64)
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Buradaki Ehli- Kitap kendileriyle cihad etme emrinin gelmis oldugu Ehl-i
Kitaptir. Burada kast olunan sey daha agik bir ifade ile sudur: «Ben (sadece)
bizim menfaatimize olan ve bizi ilgilendiren bir s6zu kabul edin demiyorum.
Hepimizin menfaatine olan ve hepimizi ilgilendiren bir seye gelin diyorum.»

Bir vakit, insanlara sézgelimi «Gelin, bizim dilimizi kabul edin.»
dedigimiz takdirde onlarin «Nigin (kabul edelim)? Bizim de kendimize has bir
dilimiz vardir, sizin de bir diliniz vardir, (o halde) Nigin gelip sizin dilinizi
kabul edelim» demeleri haklaridir. Yine «Gelin bizim kendimize 6zgl 6zel
adet ve geleneklerimizi kabul edin» dedigimiz takdirde de «Nigin biz sizin
Ozel adetlerinizi kabul edelim? Biz kendi 6zel adetlerimizi icra ederiz.»
demeleri onlarin haklaridir, boéyle karsilik vermeleri miimkuindur. Ancak,
«Gelin, ne sizin ne bizim hepimizin olan bir seyi kabul edelim. Hepimizin
Allah't olan bir Allah't kabul edelim» dedigimiz vakit bu artik sadece bizi
ilgilendirmemektedir. Hem sizin hem de bizim halikimiz olan zata tapalim...

«Bizim ve sizin aranizda ortak olan bir kelimede (birlesmeye) geliny
Bizim hepimizin Halik olan Allah'tan baskasina tapmayalim. «Allah't birakip
kimimiz kimimize rabb edinmesin.»

Bu ayet (3/64) sunu acikliga kavusturmaktadir; Ben eger savasirsam,
beserin biitiin fertleri arasinda ortak olan bir kelime ugruna savasirim... Bu
mukaddimeyi anladiktan sonra elimizde bulunan bir mutlaki mukayyet,
kilabilen kayitlardan birisi ortaya ¢ikmistir ki o da sudur: Bir toplumun
herhangi bir kavmin zulmii altinda kalmas1 halinde o toplumu 6zgiirliigiine
kavusturmak ugruna savasmak caizdir.

Simdi ben, sizlere bu ¢ergevede iki ayet 1 kerime okuyacagim. Bunlardan
birisi Enfal SQresi 39 ayettir:

«Fitne kalmayincaya ve din yalnizca Allah'in oluncaya kadar onlarla
savasiniz.

Burada gecen «fitne»den maksat nedir? Bundan maksat sudur: Size gelip
aray1 (bozan (fesat ¢ikaran) ve Miisliimanlar1 kendi dinlerinden ayirmak
isteyenlerle bu fitne ortadan kalkincaya kadar savasin.

Bu ise basl basina bir kayittir. Diger bir kayit da Nisa 75'deki kayittir:

«Size ne oldu ki Allah yolunda ve mustazaf erkek, kadin ve ¢ocuklar
ugruna savagmiyorsunuz? »

Mutlakin Mukayyet Uzerine Hamledilmesi

Burada okudugum bes ayet-i kerime gostermistir ki orfi ve usuli, herkesge
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kabul edilen kaideye gére, Islam' in savaslar konusundaki emri birtakim ayet-i
kerimelerde mutlak ve birtakim ayet-1 kerimelerde de mukayyet ise mutlakin
mukayyet Uzerine hamledilmesi gerekir.

Kur'an'da dinin zorlama suretiyle degil de davet yoluyla kemale ermesi
gerektigini hic bir tereddiite mahal kalmayacak derecede agikliga kavusturan
bir ayetler zinciri vardir. Bu da yine Islam'in gériisiiniin, insanlara zorlamak
seklinde «miisliiman olun, yoksa oldiirtiiliirsiiniiz» demek olmadiginin te'yid
edilmis halidir.

Dinde Zorlama Yoktur (la-ikrahe-Fi'd-d-din)
Bu, Ayete'l-Kursi'nin bir pargasi olup;
(«la ikrahe fi'd-din gad-tabeyyene'r-riisdi mine'l-Gayy»)

Dinde dine girme hususunda zorlama yoktur. Hak yolla batil yol
birbirinden iyice ayrilmistir diye bilinir. Yani demek istiyor ki, yolu insanlar
icin apagik bir sekilde beyan edin. Ciinkii hakikatin kendisi apaciktir. Dinde bir
zorlama olmamalidir. Yani bir kimse Islam dinini kabul etmeye
zorlanmamalidir. Bu ayet, yeterince acik bir ayettir.

Tefsir kitaplarinda soyle rivayet yazila gelmistir:

Ensar'dan daha once putperest olan bir adamin Hiristiyan olmus iki
cocugu vardi. Bu ¢ocuklar ilgi duyduklar1 Hiristiyanliga sempatizan oldular.
Ama babalan Mdsliiman idi ve iki ¢ocugunun Hiristiyan olmasi onu ¢ok
rahatsiz ediyordu. (Bunun iizerine) Resul-i Ekrem (SAA)' in huzuruna gelerek

«Ya Resulullah! Bu ¢ocuklarin Hiristiyan olmalar: karsisinda ben ne
vapayim? Ne yapsam Miisliiman olmuyorlar. Bunlar: dinlerinden el ¢cekmeleri
ve Musliman olmalart igin zorlayayim, izin verir misin?'» dedi. Rasul-i Ekrem
(SAA):

«Hayrr, dinde zorlama yoktur.» buyurdu.

Ve yine ayet-i kerimenin niizul sebebi, niizul sekli hakkinda sunlar
yazilmistir: Bilindigi gibi Medine'de Evs ve Hazreg diye iki kabile
yasamaktaydi ve asil Medineliler de bunlardi. Bunlar, Medine'ye sonralari
yerlesen birkag biiylik Yahudi kabilesiyle komsu durumunda idiler. Bu
kabilelerden birisi Beni Nadir kabilesi, birisi Beni Kurayza kabilesi, bir digeri
de Medine cevresindeki Yahudilerden bir kabile idi.

Dinlerinin Yahudilik olmas1 ve kitaplarinin ilahi olmasi itibariyle
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Yahudilerin arasinda az-¢ok okuma-yazma bilenler bulunmaktaydi. Aksine,
putperest olan ve okuma -yazmasi olmayan asil Medinelilerin arasinda ise
okuma-yazma bilen kisiler sonralari ortaya ¢ikmisti. Yahudiler kultir ve
diisiince diizeyi bakimindan asil Medinelilerden daha yiiksek seviyede
olduklarindan Medineliler {izerinde niifuz sahibiydiler (Medine'de) Evs ve
Hazreclilerin dini ve Yahudilik olmak tizere iki din oldugu halde (Medineliler)
Yahudi inanglarinin etkisi altindaydilar ve bazi zaman ders almalar1 i¢in
cocuklarim Yahudilerin kucagina gonderiyorlardi. Bunlarin Yahudilerin
kucagina giden yavrulari, muhtemelen (kendi dinleri) putperestligi birakip,
Yahudiligi benimsiyorlardi. Peygamber-i Ekrem (saa) Medine'ye geldigi vakit,
Medine ahalisinin bir kisim ¢ocuklar1 bu Yahudilerin terbiyesi altindaydilar ve
Yahudiligi se¢mislerdi. Bu ¢ocuklarin birka¢i1 Yahudilikten vazge¢cmedi. Anne
babalar1 miisliiman oldular. Fakat ¢ocuklar1 Yahudiligi birakmadilar.
Yahudilerin Medine muhitinden ¢ikmalar1 ve go¢ etmeleri karari alininca,
cocuklar kendi dindaslari ile yola koyuldular. Babalar yine Resulullah
(SAA)'m huzuruna gelerek ¢ocuklarini bu Yahudilerden ayirmak ve Yahudiligi
birakmaya ve Miisliiman olmaya zorlamak icin izin istediler. Resul-i Ekrem
(SAA) izin vermedi. Onlar dediler ki:

«Ya Resulullah! Bunlari zorla Miisliiman yapmamiza izin ver.»
Resulullah (SAA):

«Haywr, su anda kendileri istedikleri i¢in onlarla gitsinler, birakin onlarla
gitsinler» buyurdu.

«Dinde zorlama yoktur. Hak yol ile batil yol birbirinden iyice ayrilmistir»
ayetinin burada indigi sdylenir.

Diger bir ayet, herkes¢e malum olan su meshur ayettir:

«Rabbinin yoluna hikmetle ve giizel 6giitle ¢agir ve onlarla en guzel bir
bicimde micadele et.»(Nahl, 125)

Insanlar1 rabbinin yoluna ¢agir... Ne ile? Zorlamak suretiyle mi? Kilig
zoruyla m1? Hayir... Hikmetle... Mantikla... Burhan (delil) ile... Ve de giizel
ogiit ile (cagir)!.. «Seninle miicadele edenlerle sen de giizel bir sekilde
miicadele et.» Bu ayet-i kerime de yine apacik bir sekilde Islam’1 ikame etme
yolunun «davet» olduguna taniklik etmektedir.

Baska bir ayet-i kerimede soyle buyrulmaktadir:

«Ve de ki, Hak Rabbinizdendir; artik dileyen iman etsin, dileyen kiifre
sapsin.»(Kehf, 29)
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Ayni sekilde bu ayet de iman etmenin ve kiifre sapmanin ihtiyari istege
bagli bir olay oldugunu belirtmektedir. O halde zorlama diye bir sey sz
konusu olamaz. Demek ki Islam «bunlar1 (kéfirleri) zorlayarak Islam'a
girdirmek lazim. Miisliimanlar olurlarsa 1y1 olur kendileri i¢in, ama
Mislimanlar olmazlarsa élddrilmeleri gerekir» seklinde bir talimat
vermemektedir. Secme hakki kendilerinindir. Isteyen inansin, isteyen
Inanmasin...

Diger ayet sudur:

«Eger Rabbin dileseydi yeryiiziindekilerin hepsi iman ederdi. Oyleyse
onlar mii'min oluncaya kadar insanlari sen mi zorlayacaksin?»(Yunus, 99)

Bu ayette hitap peygamberedir. Peygamber-i Ekrem (SAA) insanlarin
iman etmelerini ¢ok arzu ediyordu. Kur'an-1 Kerim, «Iman noktasinda
zorlamanin bir anlami1 yoktur. Sayet zorlama gergek ve yerinde bir sey olsaydi,
Allah bizzat kendisi Tekvini iradesiyle butln insanlart mii'min kilardi. Ama
iman, insanlarin kendilerinin segmesi gereken bir istir. Allah, kendisi Tekvini
iradesiyle ve zorlama suretiyle insanlart mii'min kilmamuistir ve insanlara
secme hakki taniyip 6zgiir birakmistir. Ey Peygamber! O halde sen de insanlari
Ozgiir birakmalisin... Dileyenler iman etsin, dilemeyenler iman etmesin...»
demektedir.

Bir baska ayette de Peygamber (SAV)'e hitaben soyle buyrulmaktadir:

«Onlar mi'min olmayacaklar diye neredeyse sen kendini kahredeceksin
(6yle mi?)»(Suara, 3)

Ey Peygamber! Sen bunlar iman etmiyorlar diye kendini sorgulamak,
su¢lamak ister gibisin... Bu kadar sikint1 ¢cekme! Eger biz dilersek tekvini
irademizle ve zorlayarak insanlari imanl kimseler kilariz, zira bizim yolumuz
apacik ve cok kolaydir...

«Biz dilersek, onlarin tizerine gokten bir ayet (mucize) indiririz de
boyunlart egilmis olarak kaliverirler.»(Suara, 4)

Sayet biz istesek gokten bir ayet indirerek, bir azap indirerek, insanlari
«ya iman etmelisiniz ya da sizleri bu azapla helak ederiz» diye tehdit ederiz.
Bu sayede bitiin insanlar zorla iman ederler. Ancak biz bunu yapmiyoruz.
Culnku istiyoruz ki insanlar kendileri segsinler, begensinler imani...

Bu ayet-i kerimeler yine islam’in cihad hakkindaki goriisiinii agiga
¢ikarmaktadir. Zira Islam’in cihad ile hedefi, birtakim maksatli kimselerin
«Islam’1n hedefi; kafir olduklari i¢in herkesi horlamaktir. Demek ki ya is-lamu
se¢in ya da oldiirtliirsliniiz, diye onlara kili¢ cekmek gerekir» seklinde ileri
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stirdiikleri gibi degildir.
Baris vs Uzlasma

Baska bir ayetler zincirimiz daha vardir. Bu ayetler zincirini de
zikredelim:

Islam, genel itibariyle baris meselesine olduk¢a 6nem vermektedir. Bu, bir
ayet-1 kerimede agikga belirtilmektedir:

«Barig daha haywrhdir.»(Nisa, 128)

Barisin; zillet, zor ve teslim olmaktan baska bir sey oldugunu daha 6nce
ifade ettik. Bir ayette Allah Teald soyle buyurmaktadir:

«Ey iman edenler! Hepiniz topluca baris ve giivenlige (Islam)
girin.»(Bakara, 208)

Bu ayette zikredilen «es-Silm» ifadesi, baris anlaminda kullanilmustir.
Ancak bu ayetlerden daha da agik olan su ayet vardir:

«Eger onlar barisa egilim gosterirlerse sen de egilim goster ve Allah'a
tevekkil et.»(Enfal, 61)

Binaenaleyh bu ayetler Islam’in ruhunun baris ruhu oldugunu ortaya
sermektedir. Nisa 90. ayet-1 kerimede sdyle buyrulmaktadir:

«Eger sizden uzak durur (geri ¢ekilir), sizinle savasmak ve barig
(sartlarin)i sizlere birakirlarsa artik Allah, sizin icin onlarin aleyhine bir yol
kilmamuistir.»

Ayni sekilde bir baska ayet-1 kerimede miinafiklar hakkinda denilmektedir
Ki:

«Sayet (miinafiklar) yine yiiz ¢cevirirlerse, artik onlari tutun ve her nerede
ele gecirirseniz onlari oldiiriin. Onlardan ne bir veli edinin ve ne de bir
yardimci. Ancak sizinle aralarinda antlagsma bulunan bir kavme siginanlar
veya hem sizinle hem de kendi kavimleriyle savasmaktan gogiislerini sikinti
basip size gelenler (dokunulmazdir).»(Nisa, 89-90)

Biz burada dort ayet grubundan s6z ettik:

1- Bu ayet grubu, «Mutlak bir surette savasin» denilen ayetler
grubudur. Biz sadece bu ayetlere dayan-saydik ve diger ayetler olmasaydi;
Islam’1n savas dini oldugunu séylememiz miimkiindii.
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2- Bu ayetler grubu, bagkalari ile savasmay1 onlarin sizinle savas
konumunda olmalari, onlarin insanlardan Miisliiman veya gayr-1 Miislim bir
kitleyi kendi tahakkiimleri altina almis olmalar1 ve onlarin (kitlelerin) 6zgiirliik
ve diger haklarii ayaklar1 altina almis olmalar1 gibi birtakim kayitlamalarla
mukayyet kilan ayetler grubudur.

3- Bu, Islami davette zorlamanin, icbarin s6z konusu olmadig1 agik
bir sekilde ifade edilen ayetler grubudur.

4- Islam"in kendi egiliminin baris yoniinde oldugunu acik-secik
olarak ilan eden ayetler grubudur.

(1) Burada belirtilen Mecusilerin de Ehl-i Kitaptan oldugu meselesi
Mevdudi tarafindan soyle ifade edilmektedir: «Tevbe 29'da gecen cizye emri
onceleri sadece Yahudi ve Hiristiyanlara mahsus idi. Hz. Peygamber (a.s), daha
sonra onu Mecusilere de tesmil etti. Onun vefatindan sonra da ashabi bu kurali

Arabistan’in disinda yasayan biitiin gayr-1 Miislimlere ittifakla uygulandi.»
(Tefhi-mu'l-Kur'an, cilt: 11, s. 205, ilgili bolim)

Yine Sehid Mutahhari'nin Adl-i Ilah1 adl1 eserine bakilabilir. (Adl-i ilahi,
sehid {istad Mutahhari, Miit: Hiiseyin Hatemi, Isaret yaymnlari, s. 437, no. 71-
72, Ehl-1 Kitap agiklamasi)

(2) Burada gegen «resul» lafzi ile onlarin kendi peygamberleri de
kastedilse Hz. Muhammed de kastedilse netice degismez. Sonra ayet, onlari
hak dini din edinmekle tavsif ediyor. Bu a¢ik ve vazih bir keyfiyettir ve izahi
daha once gegmistir. Allah ile beraber bir baskasinin da ilahligina inanmak hig
bir zaman hak din degildir. Allah'in nizaminda bagka bir nizamda yasamak,
Allah'tan gayri birinin hiikiimlerini benimsemek ve Allah'in saltanatindan
baska bir saltanata baglanmak hi¢bir zaman hak dini ifade etmez... Halbuki
bugiin bunlar Ehli Kitapta mevcuttur... Tipkt o giin oldugu gibi...» (Fizilali'l-
Kur'an, Sehid Seyyid Kutup, Hikmet Yayinlari, cilt 7, s.245, 248, ilgili boliim)

«Din-i Islam, biitiin dinler nasih oldugu cihetle efdal ve biitiin yonlerden
kabule sayan oldugundan din-i hak denmistir. Ciinkii Ahkam-1 Ukul-i besere
milayim ve tebayin-i selemeye muvaffak ve tenessur edenlerin diinya ve ahiret
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rahatlarin1 mutazammindir ve her hitkkmii insanlar i¢in envali menafii camii
oldugu cihetle tedeyyiin ve itaat etmek vacip oldugu halde itaat etmeyenlerle
mubatele etmek ehl-i iman iizerine vacip olmustur.» (Hiilasa-tii'-Beyan Fi
Tefsiri'l-Kur'an, Mehmet Vehbi, cilt, 5-6, sh. 1991, ilgili bolim)

(3)  «Cizye, ehl-i ahidden muahede zamaninda her sahsin nefsini
muhafazaya ceza olarak taksim olmak iizere tayin olunan meblag oiup, o
meblaga ceza oldugu cihetle cizye denmistir. Cizyenin miktar1 imam-1 Azam'a
gore zengin olanlara, 48, orta hallilere, 24, edna olanlara, 12 dirhemdir»
(Hiilasetii'l-Beyan) «Cizye islami iilkelerde Hiristiyanlardan ve miisliiman
olmayanlardan himaye ve askerlikten muafiyet karsilig1 alinan bas vergi-sidir.»
(Biiytik Tiirk¢e Sozliik, D. Mehmet Dogan, Beyan Yayinlari)

(4)  «Cizyenin farui "gizyet" kelimesinin muarrebi oldugunu
sOylemislerse de sonunda ser'i ve hukuki bir nokta-1 nazar yoktur.» (Hak Dini
Kur'an Dili, cilt 4, s. 250)

(5)  Bu dizede gecen «kemer-U tac» ibareti muhtemelen, saltanat
anlaminda kullanilmastir.

(6)  Bu beytin nereden ve kimden alindig: belirtilmiyor. (Ancak Edib-i
Pisaburi'nin olsa gerektir. Bu sair, mesrutiyet donemi Edebiyat sairlerindendir)

(7)  Metinde zikredilen Ristem ve bir Arap Musliman meselesi
«Fizilali'l-Kur'an'da davet yolu (2)'de daha sarih olarak zikrediliyor:
«Kendilerine ii¢ gilin siirecek olan savastan once «sizi buraya getiren nedir?»
diye soran Iran ordusu komutan1 Riistem'e, Rebi b. Amir, Huzeyfe b. Mihsan
ve Mugire b. Su'be sOyle cevap vermislerdir: «Bizi, buraya getiren Allah'tir!...
Dileyen herkesi kula kulluktan kurtarip bir tek Allah'in kulluguna; diinya
darligindan ¢ikarip genisligine ve batil dinlerin zulmiinden kurtarip is-lamin
adaletine kavusturmak icin... Yiice Allah peygamberini, diniyle insanlara
gonderdi. Kim bu dini kabul ederse, biz de bunu kabul edip kendisinden
vazgeceriz, topraginit da birakip gideriz. Kim de bunu kabul etmezse biz de
onunla —ya sehid olup cennete girinceye kadar ya da zafer kazanincaya kadar
— savagiriz.» (Sh. 222-223)
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I11. BOLUM

CIHAD'IN MAHIYETi «SAVUNMA» DIR

Bismillahirrahmanirrahim

«Kendilerine kitap verilenlerden Allah'a ahiret gunine inanmayan,
Allah'in ve Resuliiniin haram kildigini haram tanimayan ve hak dini din
edinmeyenlerle kiclk diisiiriilmiisler olarak kendi elleriyle cizye verinceye
kadar savasin.»(Tevbe, 29)

Burada ¢oziimlenmesi, ele alinmasi gereken konulardan birisi sudur:
Cihadin Islam’a gére mahiyeti nedir? Cihadin hakikati ve igerigi-nedir?

Cihadin mahiyetinin savunma oldugu yoOniinde arastirmacilar arasinda
herhangi bir goriis ayrilig1 yoktur. Diger bir ifade ile saldiri, yani kars1 tarafin
mal ve varligimi ya da muhtelif giiclerini elde etme seklinde, baska bir deyisle
bir kavmin iktisadi ve insani gugclerini kullanma (istihdam) gayesiyle
gerceklestirilen cihadin her tiirlii kital'in ve savasin Islam’a gore hi¢ bir
bakimdan caiz goriilmedigi yoniinde hi¢ kimsenin tereddiidii yoktur, Islam
acisindan bu tiir savaslar, bir ¢esit «zuliim»diir. Cihad sadece savunma ve
gercekte de bir ¢esit saldiritya karst miicadele, direnis gosterme seklinde olursa
caiz olabilir. Tabii ki, ligiincii bir sik da vardir; cihad ne giiclerin elde edilmesi
ve istihdami i¢in ve ne de kendini ya da insanligin bir degerini savunmak icin
yapilir. Ileride de iizerinde duracagimiz gibi tam tersine bir insanlik degerinin
kemale ulasmasi icin cihad edilebilir. Binaenaleyh cihad ve savasin savunma
seklinde olmas1 gerektigi hususunda bir ihtilaf s6z konusu degildir. Var olan
ihtilaf, savunmasi yapilan seyin ne oldugu tizerindedir.

Savunma Sekilleri

Burada, «Kendi sahsim1 savunmak anlaminda savas, insanin fert olarak
olsun, bir millet ve kavim seklinde olsun kendisini ve kendi hayatim
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savunmasi halinde mesrudur» diyen birtakim kimselerin goriisleri sinini ve
dardir. Buna gore herhangi bir kavim veya bir milletin yasaminin tehlike altina
girmesi halinde hayatini savunmasi mesru bir harekettir. Ayni sekilde serveti
ve milkiyeti saldin konusu edildiginde yine saldirilan kimsenin insan haklari
acisindan kendi haklarin1 savunma hakki vardir. Dolayisiyla bir fert, kendi mal
ve servetine sal dirildigi vakit, kendi varligini savunma hakkina sahiptir. Ya da
bir millet, baska bir kavim tarafindan kendi serveti sahiplenilmek ve herhangi
bir sekilde gotiirilmek istendigi vakit velev ki savagla da olsa kendi varligim
savunma hakkina sahiptir.

[slam «malin1 ve namusunu savunma esnasinda oldiiriilen kisi «sehidtir»
demektir. Su halde namusun savunulmasi da can ve malin savunulmasi gibidir.
Bilakis daha yiicedir. Asaletin savunulmasidir. Bir millet icin istiklalin
savunulmasi kesinlikle mesru bir harekettir. O halde bir kavmin, bir bagka
kavmin istiklalini elinden almak istemesi, onu kendi mandasi altina almak
istemesi halinde sbz konusu kavmin kendi istiklalini savunmaya gecmesi,
silahlara bagvurmasi mesru bir davranistir ve ayni zamanda 6viilen ve takdire
sayan bir hareket gerceklestirilmis olur. Oyleyse hayatin savunulmasi, malmn,
varligin ve vatanin savunulmasi, namusun savunulmasi biitiin bunlar mesru ve
yerinde savunmalardir. Bu gibi yerlerde savunmanin caiz oldugu hususunda
Kimse tereddiit etmiyor. Bunun i¢in demistik ki, baz1 Hiristiyanlarin «din baris
taraftar1 olmalidir, savas taraftar1 degil. Savas mutlak anlamda kotiidiir, baris
ise mutlak manada gizeldir.» seklinde ifade ettikleri goriis yersiz bir iddiadir.
Savunma seklinde gercgeklestirilen savas, yalmz kotii degil bilakis ¢ogu kere
iyidir de ve insan yasaminin zaruretlerinden bir parcadir. Kur'an-1 Kerim de bu
noktada konuya aciklik getirmektedir:

«Eger Allah'in insanlarin bir kismi ile bir kismum defi olmasaydi, yeryiizii
mutlaka fesada ugrardi. »(Bakara, 251)

Bir baska yerde de soyle denilmektedir:

«Eger Allah'in insanlarin bir kismiyla bir kismini defetmesi olmasaydl,
manastirlar, kiliseler, havralar ve igcinde Allah''n isminin c¢ok¢a anildig
mescidler muhakkak yikilir giderdi.»(Hacc, 40)

Buraya kadar1 yaklasik olarak herkesce kabul gérmektedir.
Insanlik Haklan

Burada bir husus vardir: Savunulmasi mesru olan sey bir ferdin ya da bir
milletin benlik haklarinin yerle bir edilmesine mi miinhasirdir? Yoksa fert ya
da bir milletin haklarinin bir parg¢asi olmayan, bilakis insanlik haklarinin bir
parcasi olan savunulmasi gerekli ve sart olan haklar arasinda birtakim haklar
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daha var mudir? Su halde herhangi bir yerde insanlik haklari saldin konusu
oldugu vakit, insan haklarin1 savunma adi altinda savagsmanin hiikmii nedir?
Acaba mesru mudur, degil midir?

Bir sahis «Insan haklarin1 savunmak da ne demek? Ben sadece kendi ferdi
haklarimi savunmaliyim ya da olsa olsa milli haklarim savunmaliyim. insan
haklan beni neilgilendirir» diyebilir. Ancak bu s6z (iddia) dogru ve yerinde bir
s0z degildir.

Insanhk Haklarmmin Savunulmasi Kisisel ve Irki Haklarin
Savunulmasindan Once Gelir

Birtakim haklar vardir ki bunlar, bir fert ya da bir milletin haklarindan
daha {istiin, daha kutsal ve bu haklan savunmak, beseri vicdan katinda sahsi
haklan savunmaktan daha yiicedir. Bunlar tipki insanligin mukaddesleri
gibidirler. Bagka bir deyisle savunmanin kutsal olmasiin altinda yatan sebep,
insanin kendisini savunmasi gerektigi degil, bilakis «hak» ki savunmak
gerektigidir. Sebep, hak olunca ferdi hakla, umumi ve insanlik haklan arasinda
ne fark vardir. Belki de insanlik haklarint savunmak daha kutsaldir. Bugiin
onun ismini an-masalar dafiiliyatta bunu itiraf etmektedirler.

Sozgelimi  oOzglirliigii insanligin  kutsal degerlerinden saymaktadirlar.
Ozgiirliik, sadece bir fert ve bir milleti ilgilendiren bir olgu degildir. Simdi
peki herhangi bir ortamda Ozgiirliige saldirilsa, ancak, bu, ne benim ve ne de
milletimin milli 6zgiirliigii olmasa, aksine diinyanin kése bucagindan herhangi
bir yerde biitiin insanlarin genel haklarinin bir pargasi olan 6zgiirliik ihlal
edilse, acaba bu insanlik hakkini «insanlik haklarini savunmay» adi altinda
savunmak mesru mudur? Yoksa mesru degil midir? Sayet mesru ise demek ki
bu ozgiirliigii saldin konusu yapilmis olan bir ferde miinhasir degildir. Diger
fertler ve milletler de onun savunmasini yapabilirler. Yani 6zgiirligiin
yardimma kosmalar1 gerekir. Ozgiirliigii kazanma ve baskiy1 ortadan kaldirma
savasimina gitmeleri gerekir. Bu meyanda nasil cevap verirsiniz? Birisinin,
«insanlik haklarim savunmay adi altinda ortaya ¢ikmis bir savasin, cihadlarin
en kutsal kismi, savaglarin en mukaddes boliimii oldugunda tereddiit edecegini
Sanmam.

Cezayirliler Fransa somiirgesiyle savasirlarken, bir kistm kimseler hatta
bir kisim Avrupalilar bu savasta ya asker gonderme ya da bagka bir sekilde
katilim gosteriyorlardi. Sizce haklar1 muhasara altina alindi diye sadece
Cezayirlilerin mi savasmasi gerekirdi? Oyleyse cok uzak Avrupa Ulkelerinden,
saldirtya ugramis bu milletin yardimina kosup gelen bir fert, zalim ve
mitecaviz mi sayilmalidir? O ferde «bagkalarinin isine yersiz miidahale
yasaktir. Seni ne ilgilendirir! O sana saldirmadigr halde neden o savasa

file:///C|/...s%20and%20Settings/Administrator/Desktop/Biten%20Projeler/turkcekitapALL-436x2/online/cihad-mutahhari/3.htm[15.11.2010 06:39:05]



katiliyorsun?» demek mi gerekir? Yoksa o ferdin «insanlik haklarini miidafaa
ediyorum» demesi mi gerekir? Hatta boyle bir sahsin cihadi kendisini midafaa
etme yoniinii tasimast bakimindan o Cezayirlilerin cihadindan daha mu
mukaddestir? Bu kimsenin davranist onlarinkinden daha mi ahlakidir? Daha
m1 kutsaldir? Apaciktir ki ikinci sik dogrudur.

Kamu arasinda belli bir ozgiirliik¢iiliigii ve sayginligi elde etmis olan
Ozgurltkculer —ki ya gercekten 6zgurlUkgudirler ya da oyle goriniyorlar—
halk kitleleri arasindaki bu sayginliklarini, kendilerini ferdi ve milli haklarinin
veya kendi kitalarinin miidafisi degil de insan haklarinin miidafisi savunucusu
olarak kabul etmelerine borcludurlar. Muhtemelen de onlar dil, koken, hitabe,
nutuk ve disiinceleri aydinlatma gibi yollardan .gececek olsalar, 6rnegin
Filistinliler ve Vietkonglarin haklarimi, davalarmi destekleyerek miicadele
savas alanina gidecek olsalar, bitin dinya milletleri «sana ne bu yersiz
miidahalelerden, seni ne ilgilendirir! Dert mi sana! Onlarin seninle bir isi yok
ki» demek suretiyle onlara saldirmak ve hiicum etmek yerine onlar1 daha da

kutsayarak ve destekleyecektir.
En Mukaddes Savunma Sekilleri

Dilnya, «savas, savunma suretiyle oldugu miiddet¢e kutsaldir. Kendini
midafaa etmek, savunmak suretiyle olursa kutsaldir. Milleti savunmak
seklinde olursa daha kutsaldir. Sahsi boyut milli boyuta doniistiiriiliince,
yayilinca, insan sadece kendisini degil ayn1 zamanda milletinin fertleri olan
diger fertleri de savununca, milli sinirlardan insanlik sinirina ulastiginda ondan
bir derece daha kutsaldir» demektedir.

«Niza (Catisma)», «Kiibrevi» Degil «Sugrevi»dir(8)

Belirttigim bu ibarenin ifade ettigi anlam sudur: Cihad iizerinde var olan
catisma (ihtilaf), talebelerin 6zel deyimleriyle tiimel (yani birinci dereceden,
asli bakimdan) bir ¢atisma degil, tikel (ikinci dereceden) bir ¢atismadir. Daha
acik bir ibare ile ifade edecek olursak, catisma, «acaba cihad (sadece) savunma
sekliyle mi mesrudur? Yoksa savunma seklinde olmasa dahi yine mesru
mudur?» Sorunu tizerinde degildir. «Cihad yalniz ve yalniz savunma seklinde
mesrudury. Genel, tiimel boyut {izerinde hi¢ kimsenin tereddiidii yoktur. Asil
sorun, Ssavunmanin dayanagidir. Sorun, bu konunun «acaba savunmanin
dayanagi, sadece kendi sahsii ya da en fazla kendi milletini savunma midir?
Yoksa insanligi da savunmak yine savunma mudir?» olan tikel boyutu
Uzerindedir.

insanhk Haklarnm Savunmanmin Temelinde «Emr-i  Bil-ma'ruf»
Vardir
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Birtakim kimseler sdyle diyorlar ve dogru da soyliiyorlar: «insanlig
savunmak da savunmadir. Bu bakimdan 1iyiligi emretmek, kotiiliikkten
alikoymak ugruna kiyam edenlerin kiyamlar1 mukaddestir. Birisi sahsi planda
saldin konusu edilmeyebilir, ¢ok saygin ve sanli da olabilir, biitiin araglar onun
icin hazir durumda bulunabilir. Millet planinda da bdyle olabilir. Yani milletin
maddi haklarina saldirmamais olabilir. Ancak insanligin diisiinceleri bazinda bir
hakka saldirilmigsa diger bir ifade ile, yasadigi muhitte o insanlarin maddi
haklarina ve maddi-sahsi haklarina saldirilmamis, ama biitiin beseriyete yani
beseriyetin maslahatina taalluk eden bir is, iyiliklerle kotiiliiklerin iki kisma
ayrildiklari, iyilikler grubunun toplumda basi ¢ekmesi, kétiiliikkler grubunun ise
toplumdan siirtilmesi gerektigi durumlarda; simdi boyle sartlarda boyle bir
sahis iyilerin kotiilerin yerine gectiklerini ve «iyiligi emretme, kotiiliiklerden
nehyetme» siartyla kiyam ettiklerini goriirse hangi seyi savunur? Kendi sahsi
haklarin1 m1? Hayir. Bu konu maddi haklarla ilgili bir husus degildir. Bu hi¢
bir kavim ve millete has bir sey olmayan, manevi bir hakki savunmaktir. O
manevi hak, insanlara taalluk eder. Acaba biz bu tur bir cihadi mahkim mu
etmeliyiz? Yoksa onu kutsal mi saymaliyiz? Elbette ki kutsal saymaliyiz.
Ciinki insanlarin haklarini savunmaktir bu.

Ozgiirliigiin Savunulmasi Bugiin de mukaddestir

Bugiin bizimle 6zgiirliik aleyhinde ¢alisan kimselerin, 6zgiirliigii miidafaa
etmenin kutsal bir olay oldugunu bildikleri i¢in kendi eylemlerini mesru
gostermek amaciyla «Biz Ozgirligii savunmaktayiz» dediklerini goriirsiiniiz.
Savas, gercekten Ozglrliigi koruma, savunma ugruna yapiliyorsa hak bir
savastir. Bu ylizden gelip kendi saldirilanimi adimi 6zgiirliigii savunma olarak
lanse etmektedirler. Bu, insanlik haklarini savunmanin da kabil oldugunu

itiraftir. Insanlik haklarinin ugruna yapilan savas ta mesru ve ayni zamanda
faydalidir.

«TEVHID», Kisisel mi Yoksa Genel Bir Hak midir?

Burada bir konuya dikkat etmek gerekiyor. Acaba «La ilahe illallah»in
ash olan tevhid, insanlik haklarinin bir par¢asi midir? Yoksa degil midir?

Birisi olaya soyle bakabilir ve «tevhid, insanlik haklarmin bir pargasi
degildir, fertlerin sahsi meselelerinin ya da en fazla milletlerin milli haklarinin
bir parcasidir» diyebilir. Yani bendeniz, muvahhit biri olabilirim. Muvahhit
olmak istemem de miisrik olmak istemem de benim hakkimdir. Ve miisrik
oldugum zaman hi¢ kimsenin beni rahatsiz etmeye hakki yoktur. Ciinkii bu,
benim (en dogal) sahsi hakkimdir. Ancak o kisi, Miisliiman olduktan sonra mi1
misrik oldu? Olsun, yine de O, onun kendi sahsi hakkidir. Onlarin kendi
kanunlarinda milli birligin i¢ durumu s6z konusudur: Bir zaman gelirler

file:///C|/...s%20and%20Settings/Administrator/Desktop/Biten%20Projeler/turkcekitapALL-436x2/online/cihad-mutahhari/3.htm[15.11.2010 06:39:05]



tevhidi resmi bir is (hayat tarzi) olarak segerler, gayri Miislimleri ise kabul
etmezler... Bir zaman sirk (dinin)i resmi bir din olarak alirlar... Ve bir zaman
da herkese istedigi tarafa yonelme hareket etme serbesti-yeti verirler. Sayet
tevhid, bir milletin milli kanunlarinin bir parcgasi olarak ele alinirsa evet, o
milletin haklarinin bir pargasidir. Sayet boyle ele alinmazsa (o milletin
haklarinin bir pargasi) degildir. Bu, bir ¢esit bakis acisidir. Ancak burada
miimkiin olabilen diger bir bakis acist da sOyledir: Tevhid de ozgiirliik gibi
insanlik haklarinin bir parcgasidir. Biz inan¢ 6zgiirliigli mevzuunda demistik ki,
ozgirligiin gercek anlami, bir ferdin Ozgiirliigiiniin bir baskasi tarafindan
tehdit edilmemes degildir, onun Ozgiirliigiiniin bizzat kendi tarafindan da
tehdit edilmemesidir. O halde bir takim insanlar, tevhid ugruna ve sirk dini ile
miicadele ugruna savasirlarsa, onlarin savaslarimin egemenlik altina alma,
sOmiirgelestirme ve saldirtya yonelik degil, savunmaya yonelik bir boyutundan
s0z etmek gerekir. Simdi birincil mesele oldugunu sdyledigimiz tartismanin
hangi anlamda oldugunu anlamis olmalisiniz.

Burada hatta Islam ulemas: arasinda da iki goriis vardir: Bazilarmin
gorlisii sudur: Tevhid, genel insanlik haklarinin bir pargasidir. O halde tevhid
endisesiyle savagsmak mesrudur. Ciinkii bu, insanlik haklarin1 savunmaktir.
Tipki bagka bir milletin 6zgiirliigii ugruna savagmak gibi.» Amadikinci bir grup
da soyle demistir: «Tevhid, ferdi haklarin ya da milletlerin milli haklarinin bir
parcasidir. Insanlik haklariyla bir ilgisi yoktur. O halde buna gére, hic
kimsenin tevhid adina bir baskasini rahatsiz etmeye hakki yoktur.»

Dogasi Zorlama Kabul Etmeyen Konular

Biz simdi kendi goriisiimiizii ortaya koyacagiz. Ama kendi goriisiimiizii
sunmadan Once bagka bir konuyu belirtmemiz gerekiyor: Sayet bu iki goriis
netice itibariyle ayn1 olsa ve bu netice de birtakim meselelerin zorlama kabul
ettigi diger bir takim meselelerin de zorlama kabul etmedigi ise bu konular
tabiatinin segmeye dayanmasi gerektiginin ifadesidir.

Sozgelimi tehlikeli bir hastaligin bas gosterdigini farz edin. Bdyle
durumlarda fertler as1 yaptirmaya gelmeye zorlanabilirler. Hatta as1 yaptirmaya
gonullt olarak gelmeyen bir sahsin eli ayag1 baglanarak, eger direnmek isterse
bayiltilmak, suretiyle ona igne vurulabilir. Bu is zorlamaya gelebilir. Fakat
bazi meseleler vardir ki zorlamaya gelmez ve segcme yolundan baska ¢ikar yolu
yoktur. Ornegin nefsi tezkiye etmek, yiice bir terbiyeye ulasmak bu tiirdendir.
Birtakim insanlar yiicelik bakimindan terbiye etmek istesek, baska bir ifade ile
bu insanlarin, faziletleri fazilet oldugu yoniiyle kabul etmesi, se¢mesi,
kotiilikleri de kotii oldugu distincesiyle ve insanliktaki bir eksiklik oldugu
yoniiyle birakmasi bakimindan yani yalanciliktan igrenmeleri ve dogruluga
onem vermeleri bakimindan terbiye etmek istesek kirba¢ zoruyla basariya
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ulagsmamiz miimkiin degildir.
Terbiye Zorlama Gotlr mez

Bir kimse kirbag zoruyla hirsizlik yapmay1 birakabilir. Ancak kili¢ zoruyla
bir kimsenin ruhu emin duruma getirilemez. Fakat soyle oldugu da vakidir:
Birisi Ornegin nefsi tezkiye etmeye, ahlaki sahsiyetinin temizlenip yilicelmesine
thtiya¢ duydugunda onu goétiiriirler ve 100 kirbag vururlardi. Bu sekilde onun
terbiyesi olgunluga ererdi. Yani egitim meselelerinde her seyin yerine Sadece
kirbag vururlar ve derlerdi ki, bu beyefendiye 6mrinde hi¢ yalan sdylememesi
ve yalan sdylemenin katiiliglini 6grenmesi i¢in 100 kirba¢ darbesi vurun ki
ileride kilicin etkisiyle yalan sdylemekten kaginsin.

Hoslanmak da ayni sekildedir. Bir kimse kili¢ darbesi ile bir baskasini
sevmeye mecbur edilebilir mi? Sevgi de zorlamaya gelmez. Bunlara «zorlama
gotirmeyen isler» denir. Eger biitiin diinya giicleri toplanip bir kimsenin
gonliine zorla sevgi yerlestirmek ya da bir kimsenin goénliinden zorla bir
sevgiyi ¢ikarmak isteseler, bunda basarili olmalar1 imkan dahilinde degildir.

Iman, Zorlamaya Gelmez
Bu konuyu anladiktan sonra su konuya deginmek istiyorum:

Iman meselesi, insanlik haklarindan olup olmadigi bir tarafa, tabiati
itibariyle zorlama kabul etmez. Imani zorla ortaya ¢ikarmak istedigimizi farz
etsek bile, imanin kendisi zorla viicuda gelmez. iman; itikat, meyletmek, arzu
etmek ve ragbet etmektir. Iman; bir diisiinceye mecbur olmaktir. Bir
diistinceye mecbur olmanin iki temeli vardir. Birinci temel, insanin akil ve
diisiincesinin de kabul edecegi, konunun ilmi boyutudur. Ikinci temeli ise insan
kalbinin ragbet edecegi ve hi¢ kimsenin baskisi altinda olmayacagi hissi
boyutudur, fikri boyutu degil. Ciinkii diisiince mantiga tabidir. Herhangi bir
cocuga bir matematik problemi Ogretilmek istendiginde onda inancin
olugabilmesi i¢in mantik yolundan gidilerek ogretilmesi gerekir. Kirbagla
ogretmek mimkiin degildir. Yani vurulan kirbact onun akli almaz, kabul
temez. Ragbet etmeye, hissetmeye ve sevgiye dayali boyut da ayn sekildedir.

Ozgiirlik Zorla Verilebilir;, Ama Iman, Ozgiirliikciilik ve
Hurriyetperverlik Zorla Verilemez

Binaenaleyh tevhid ile —velev ki tevhidi insanlik haklarindan saysak bile
— tevhid olmayan sbzgelimi Ozgiirliik arasinda bu farklilik s6z konusudur.
Insanlara 6zgiirliikleri zorla verilebilir. Zira saldirganligm 6nii zorla almabilir
ve dogal olarak insanlar Ozgirlesirler. Su halde bir millet zorla
ozgilrlestirilebilir. Ciinkii saldirganin 6nii zorla alinir. Ancak 6zgiirliik¢iiliik ve
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6zgurl Ukgul Uk ruhu zorla kazandirilamaz. Bir seye zorla inandiramayiz. Insanin
gonliinde bir seye imam zorla olusturamayiz, yetistiremeyiz. Dinde zorlama
yoktur. Hak ile batil birbirinden iyice ayrilmistir.» Ayeti kerimesinin anlami

budur.

Dinde zorlama yoktur. Icbar yoktur. Kur'an «din zorla kabul
ettirilebilecegi halde siz boyle yapmayiniz. Insanlar1 zorlamadan, kendilerinin
dindarhig1 se¢melerini saglaym.» demek istiyor. Bu, belki de dinin zorla
yuklenemediginden de olabilir. Zorla yiiklenilen, kabul ettirilen din, din
degildir.

Kur'an-1 Kerim Islam’in mahiyetini heniiz idrak edemeyen ve Islam
goniillerinde yer etmemis olan, Islam" heniiz se¢cmis olan ve gelip davete iman
eden Bedevi bir Arap kafileye verdigi cevabinda sdyle demektedir:

«.De ki: «Siz iman etmediniz, ancak Islam olduk deyin. Iman heniiz
kalplerinize girmis degildir. Eger Allah'a ve Resuliine itaat ederseniz O, sizin
amallerinizden hi¢ bir seyi eksiltmez, hi¢ siiphesiz Allah, ¢ok bagislayandr,
cok esirgeyendir.»(Hucurat, 14)

Araplar —Kur'an'm kendi 6zel deyimiyle bedeviler, goégmenler— gelerek
iman ettiklerini izhar ederler. Onlara de ki: Siz iman etmemissiniz siz
«eslemna» (Islam olduk) deyin. Yani Islam" 1afzi olarak ikrar edin. Bir
Miisliiman’in zahiri hiitkmiine sahip olacaginiz bir is yaptiginiz1 telaffuz edin.
Diger bir deyisle, «Bu sekilde toplumda Miisliimanlar gibi olmak, haklarimizin
diger Miisliimanlarla esit duruma gelmesi diisiincesiyle sehadet (kelimelerini
soyledik» deyin. Ama asil adi iman olan durum sizlerde hasil olmamustir. Iman
henliz kalplerinizde vyerlesmis degil.» Iman heniiz kalplerinize niifuz
etmemistir... Demek istiyor ki iman kalbe taalluk eden bir olaydir.

Bu iddialarimiz1 te'yid eden diger destekleyici nokta sudur: Islam, Usul-i
din hususunda teklidi caiz gdrmemektedir. Arastirmayt ve incelemeyi zaruri
bir gorev kabul etmektedir. Usul-i din, inan¢ ve imanla ilgilidir. O halde
Islam’in gériisiiniin su oldugu ortaya cikiyor: Iman, 6zgur diisiinceden dogar.
Taklidin esareti altinda veya zorlama ve baski altinda olmaktan, 6zgiir olmayan
diisiinceden Islam'in istedigi iman ve akide hasil olmaz.

Bu konuyu anladiktan sonra burada arttk Islam  &@imlerinin
arastirmalarinin  sahip oldugu iki goriisiin birbirine ¢ok yakin goriisler
oldugunu goriiyoruz. Bir kisminin goriisii su idi: «Tevhid, insanlik haklarinin
bir parcasidir. Insanlik haklari mutlak anlamda savunulabilir. O halde tevhid de
savunulabilir. O halde bir kavimle tevhid ugruna savasilabilir.» Ikinci kisim
kimseler de soyle diisiinliyorlardi: «Hayir, sirf tevhid i¢in savasanlayiz. Sayet
bir millet miisrik ise onlarla savasabiliriz.»
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Iman ve Tevhidin Oniindeki Engeli Kaldirmak Ugruna Yapilan Savas

Ifade ettigim bu izah ile az Onceki iki izah arasinda yakinlik soz
konusudur. Ciinkii biz, tevhidi insanlik haklarinda saysak bile yine de tevhid
akidesini yukleme diisiincesiyle baska bir milletle savasamayiz. Zira onun
kendisi haddizatinda yiikleme kabul etmez. Evet, bagka bir sey s6z konusudur.
O sey de sudur: Biz, tevhidi insanlik haklarinin bir pargasit olarak kabul
ettiysek bu nedenle savasmamiz miimkiindiir. Sayet insanligin maslahati
savagsmamizi gerektirirse, tevhidin maslahat1 savasmamizi gerektirirse o zaman
miisrik bir kavimle savasabiliriz. Ama tevhidi onlara yiiklemek, iman1 onlara
yuklemek diisiincesiyle savasamayiz. Cilinkii tevhid ve iman yiiklenmeye
gelmez.

Adlinda miisriklerle fesadin kokiinii kazimak ugruna savasabiliriz.
Baglangigta zorlamak sonucunda olusan sirk inanci bir konu tevhid inancinin
yiiklenmesi ise baska bir konudur. Tevhidi sahsi haklarin ve en fazla milli
haklarin bir parcasi olarak kabul eden kimselerin goriisiine gore bu igin caiz
olmadig1 sdyleniyor. Daha ¢ok Avrupalilarin bizim aramiza da sirayet etmis
olan zihniyeti iste budur!

Avrupalilar bu tiir meselelere bir takim sahsi meseleler ve yasamda
ciddiyeti stz konusu olmayan meseleler goziiyle bakmaktadirlar —tipki hemen
her milletin kendisi i¢in se¢me isteme hakkina sahip oldugu gelenekler gibi—
Demek ki fesadin kokiinii kazimak ugruna da olsa miisriklerle savagsmaya
hakkimiz yoktur. Zira sirk, fesat degildir. Tevhid ise sahsi bir meseledir.

Lakin tevhidi umumi meseleler, insanlik haklarinin bir pargast ve
insanlarin genelinin mutlulugunun sartlarindan olarak kabul edersek tevhidi
korumak, savunmak ugruna, fesadin kokiinii kazima ugruna miisriklerle
savagsmak caizdir. Bununla birlikte tevhid inancini yiikleme ugruna yapilan
savasin caiz olmadig1 da sOylenmelidir.

Davetin Ozgiirliigii ve Tebligden Engeli Kaldirmak icin Yapilan
Savas

Burada simdi de baska bir konuya giriyoruz: Acaba davetin 0zgiirligi
ugruna yapilan savas caiz midir degil midir? Davetin Ozgiirliigi ugruna
savasmak ne demektir?

Acik bir ifade ile biz diyoruz ki 6zel bir inang ve diislinceyi her milletin
arasinda teblig etmede Ozgir olmamiz gerekir. Teblig, bugiinkii deyimiyle
propaganda demek degildir. Tam tersine beyan etmek, ortaya ¢ikarmak
anlamlarma gelir. Hem 06zgiirliigli, umumi ve insani bir hak olarak kabul
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ettigimiz anlamda ve hem tevhidi genel insanlik hakki olarak kabul ettigimiz
anlamda ve hem de her ikisi (6zgiirliik ve tevhidi) genel insanlik hakki olarak
kabul ettigimiz anlamda bu tiir bir davranis caizdir. Simdi, sayet davetimiz i¢in
bir engel ortaya ¢ikarsa, bir giiclin gelip engel oldugunu goriirsek ve «size izin
vermiyorum, gidin... Bu insanlarin kafalarin1 karistirtyorsunuz... dendigi zaman
bilirsiniz ki egemenler ¢iirimiis bir diisiincey1 ifsat edici diisiinceyi Oyle bir
sey olarak kabul ederler ki, sahih bir diisiince ortaya ¢ikacak olsa insanlar artik
bu hiikiimetlerin baglis1 olmazlar. Acaba davetin milletler arasinda yayilmasina
engel olan bu hiikiimetlerle alasagi oluncaya ve davetin yayilmasindaki engel
kalkincaya kadar savasmak caiz midir?

Evet, bu tir bir savas da caizdir. Bunun da yine savunma boyutu vardir.
Bu tiir savas da esas itibariyle savunma olan cihadlarin parcasidir.

Kisisel Haklarla Genel Haklarin Mukayesesi

Biz buraya kadar cihadin genel mahiyetini agiklamaya galistik. Yalniz
bize gore tevhid genel insan haklarinin bir parg¢asi midir, yoksa ferdi ya da en
fazla milli haklarin bir par¢ast midir? diye ortada halledilmedik bir mesele
kaldi. Genel insan haklan ile ferdi ve sahsi haklar arasindaki kiyasin ne
olduguna bakmamiz gerekir. Insanlar baz1i meselelerde birbirleriyle
misterektirler. YerylUztndeki bitin insanlar bir cok seyler bakimindan
birbirlerine benzerler bir ¢ok seylerde ise birbirlerinden ayri1 durumdadirlar.
Ayriliklar o derece c¢oktur ki her bakimdan birbirleri gibi olan iki kisi
bulunamaz. Aym sekilde yine endam ve sekil bakimindan yiizde yiiz birbiri
gibi olan iki fert bile ¢ikmaz.

Siz ruhi hususiyetleri bakimindan yiizde yiiz birbirlerine benzeyen iki kisi
cikaramazsiniz. Insanlarin miisterek yonleriyle ilgili olan maslahatlar, genel
haklardir. Ozgiirliik, biitiin beser fertlerinin istidatlarinin olusmasina herhangi
bir engelin bulunmamas: halidir. Bu, biitiin insanlar1 ilgilendirir. Ozgiirliigiin
sizin i¢gin degeri oldugu kadar benim i¢in de degeri vardir. Sizin icin degeri, bir
bagkas1 i¢in oldugu kadardir. Ama benimle sizin aranizda birgcok «tabiaty adin
verdigimiz hususlarda farkimiz s6z konusudur. Ciinkii bunlar, sahsi
farkliliklardir. Yine renk ve sekil durumumuz birbiriyle farklidir. Tabiatlarda,
karakterler de farklilik gostermektedir. Elbiselerin rengi hususunda ben bir
rengi begenirim, siz bir baska rengi... Elbiselerin dikimi hususunda ben bir
usulii begenirim, siz bir diger usulii... Yasam i¢in ben bir sehri daha uygun
bulurum siz diger bir sehri... Ben bir yerden daha ¢ok hoslanirim siz baska bir
yerden... Mutfagi ben bir sekilde siislerim, diizenlerim siz ise daha baska bir
sekilde... Tahsil i¢in ben bir sahay1 secerim, siz ise baska bir sahayi... Bunlar
sahsi meselelerdir, sahsi meselelerde hi¢ kimse baska bir kimseyi rahatsiz
etmemelidir. Bu ylzden hi¢ kimse es seciminde bir baskasini zorlama hakkina
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sahip degildir. Herkes es se¢iminde karakter agisindan kendine has bir zevke,
tabiata sahiptir. Zira bu gibi seyler sahsi meselelerin bir pargasidir, islam da
«es seciminde hi¢ kimseyi zorlamamak gerekir. Cilinkii bu gibi seyler sahsi
meselelerdir.» demektedir. «Tevhid ve iman bakimindan hi¢ kimse rahatsiz
edilmemelidir» diyen Avrupalilar, tevhid ve iman1 hususi, zevke dayali, sahsi
ve Kisisel meselelerin bir parcasi olarak tasavvur ettiklerinden dolay1 boyle
sdylemektedirler. Insanim bir takim seylere ilgi duymasi icab eder. iste bunlara
iman ve kabul etme denilir. Tipki sanatsal etkinlikler gibi... Bir takim kimseler
(Hafiz’dan (9) hoslanir, bir takim kimseler Sa'di' den(10). Bazisinin
Mevlana(1l) hosuna gider, bazisinin Hayyam(12), bazisinin Firdevsi(13).
Artik bundan sonra hi¢ kimse Sa'di'yi seviyor diye «Sen nasil Sa'di'yi
seversin? Ben Hafiz't seviyorum. Senin de mutlaka Hafiz'n sevmen gerekirdi.»
seklinde rahatsiz edilmemelidir.

«Din de tipk1 bu sekildedir. Birisi Islam"1 sever; birisi Hiristiyanlig1, birisi
Zerdustiligi sever. Birisi de bunlarin higbirisini sevmez. Bu hususta hi¢ kimse
rahatsiz edilmemelidir» diyorlar. Avrupalilara gére bunlar hayatin 6ziiyle ilgili
olan seyler degildir. Insamin yasam c¢izgisiyle ilgili seyler degildir. Asil
itibariyle din hususunda onlarin disiince tarzlari, akletme tarzlari ile bizim
diisiince ve akletme tarzlarimiz farklilik arz etmektedir. Onlarin dinlerine
benzeyen diger dinlerde de ayni olmalidir. Fakat bizim bakis acimiza gore din,
«Sirat-1 Miistakim» (Dosdogru hayat tarzi)'dir. Yani insanoglu i¢in en ideal
yoldur. Din meselesi iizerinde farksiz olmak, beseriyetin dogru yolu iizerinde
farksiz olmak... Biz diyoruz ki tevhidin beseri saadetle baglantis1 vardir, kisisel
karakterlerle bir ilintisi yoktur. Bu toplulukla, o toplulukla ilgili bir sey
degildir. O halde tevhidi insanlik haklarmin bir parcast olarak kabul eden
kimseler haklhidir. Her ne kadar biz, savasin tevhidi yiiklemek ugruna
yapilmasinin caiz olmadigini soylesek de bunu, ne gereken islerden oldugu i¢in
ve ne de insanlik haklarindan oldugu i¢in sdylemiyoruz. Tam tersine stziimuz
tevhidin bizzat kendisinin dogal yapisi itibariyle zorlamaya gelmedigi igindir.
Zira Kur'an-1 Kerim de demistir ki: «La ikraha fi'd-din» (Dinde zorlama
yoktur). Ancak gercekten insan haklarindan olmasi durumu miistesnadir.

Diisiince ve Inanc¢ Ozgiirliigii

Burada bir baska mesele daha vardir: Inang ozgiirliigii zemininde
«diisiince ozgiirliigli» ile «inang Ozgiirliigli» arasinda farklilik s6z konusudur.
Diisiince, mantiktir. insanda, meseleler iizerinde muhasebe yapabilecegi ve
akletme, mantik ve istidlalln temel edinerek ayirt edebilecegi «diigsiinme
kuvvensi adli bir gii¢ vardir. Ama inang; baghlik ve diiglimlenme anlamindan
sapmistir, bozulmustur. Hi¢ bir fikri esas1 olmayan bir takim inanglarin temeli
ne yazik ki sirf taklit'tir... tabiyyettir... adettir... Hatta insan 0zgirliigiinii bile
tehdit edici, rahatsiz edici (bir olgudur)... Ozgiirlik bakimindan soziinii
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ettigimiz, insanin hakkinda 6zgiir olmas1 gerektigi sey fikretme (diisiinme)dir.
Fakat en ufak fikri temeli olmayan bir takim inanglar nesilden nesile
gecebilmis sadece bir baglilik ve ruhi bir donukluktur. Bunlar ayni esaret
gibidirler. Bu bakimdan, yanlis inanglarin ortadan kaldirilmast ugruna
savasmak, insan Ozgilirligine kars1 girisilen bir savas degil insan 6zglrligi
yolunda gergeklestirilen bir savastir. Kendi eliyle viicuda getirdigi bir putun
karsisinda dikilip ondan hacet dileyen kimseler, Kur'an'in kendi 6zel ifadesiyle,
bir hayvandan cok daha asag1 ve algaktirlar. Daha acgik bir ifade ile
insanoglunun putun karsisindaki o hareketinin en kii¢iik bir fikri temeli yoktur.
Sayet onun diislincesi en ufak bir sarsintidan gegecek olsa, bu davranista
bulunmaz. Bu sadece kalbinde ve ruhunda olusan ve korii koriine taklitlerden
meydana gelmis olan bir baglilik ve donukluktur. Diisiinebilme kabiliyetine
sahip olabilmes icin bu kimseyi, bu deruni zincirden kurtarmak gerekir.
Binaenaleyh taklit 6zgiirliigiinii ve ruhi zincirler 6zgiirliigiinii, inang 6zgirligi
adina caiz goren sahislar yanilmaktadirlar. Su var ki biz «Dinde zorlama
yoktur» ayet-1 kerimesinin hiikmii itibariyle diisiince 6zgiirliigline taraftariz,
inang ozgirligine degil. Yine de bu konu iizerinde dururuz.

V. BOLUM

Bismillahirrahmanirrahim

«Kendilerine kitap verilenlerden, Allah'a ahiret glntne inanmayan,
Allah'in ve Resuliiniin haram kildigini haram tamimayan ve Hak dini din
edinmeyenlerle, kiclk diisiiriilmiisler olarak kendi elleriyle cizye verinceye
kadar savagsin.»

Konumuz «islami cihad» idi. Bu aksam sizlere sunmam icap eden ii¢ konu
bulunmaktadir; Birincisi tefsiri, teknik ifadesiyle Kur'ani boyutu icermektedir...
Ikincisi akli konulardan olusmaktadir... Ugiincii konumuz ise hem Kur'ani ve
hem de tarihi boyutu olan bir konudur...

Kur'ani boyutu olan konu, daha Once hakkinda wusul ulemasinin
deyimleriyle bir kism1 mutlak, bir kism1 ise mukayyet olmak {izere bir takim
ayetlerin bulundugunu ifade ettigimiz cihad ayetleri ile ilgili bir konudur.
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Burada mutlak ayetlerden kasit, hi¢ bir kayit ve sart belirtilmeden miisriklerle
veya Ehl-i Kitapla cihad emrinin vazedildigi ayetler; mukayyet ayetlerden
kasit ise, bir takim 6zel sartlarla cihad emrini vazetmis olan ayetlerdir. Misal
olarak bir yerde s0yle denilmistir: Eger onlar sizinle savasirlarsa, onlarla savas
konumunda olursaniz ya da onun korkusunu c¢ekiyorsaniz ve elinizde onlarin
sizlerle savagsmaya kesin bir karar aldiklarina dair bir takim haberler veya
isaretler varsa onlarla savasin.» Simdi ne yapmai? O mutlak ayetleri mi
almamiz gerekir? Yoksa bu mukayyet ayetleri mi almamiz gerekir? Oncelikle
«acaba bu ayetleri mi almaliyiz, yoksa o ayetleri mi?» diyebilmemiz icin bir
kismi usul ilminde islenen meseleleri ilmi kurallara uygun bir tarzda izah
etmeyl hedefleyen ulemaya goére mutlak ile mukayyet arasinda herhangi bir
tenakuzun s6z konusu olmadigimi ifade ettik. Ortada bir mutlak hiikiim ile bir
mukayyet hiikiim olsa, o mukayyet hiikkmii mutlak hiikiim i¢in izaha dayali bir
isaret olarak almamiz gerekir. Demek ki bu baglamda cihad mefhumunun,
buradaki beyanimiz gibi mukayyet ayetlerin aciklia kavusturdugunu kabul
etmemiz, anlamamiz lazimdir. Daha somut bir ifade ile Kur'an-1 Kerim'in
ayetleri cihadi hi¢ bir kayit ve sarta baglamaksizin vacib kabul etmek yerine
bir takim sartlar koyarak vacib kabul etmektedir. Bu kadarini, bir izah ile daha
once de ortaya koymustuk.

Cihad Ayetleri Nasih midir Mensuh mudur?

Baz1 miifessirler burada nasih-mensuh meselesini giindeme getirmislerdir.
«Bir¢ok Kur'an ayetlerinde sizlerin de dedigi gibi kafirlerle savagmak sartlara
baglanmistir. Ama bagka birtakim ayet-i kerimeler gelmis ve o emirlerin
hepsini birden neshetmistir. Bu durumda konu nesh ve mensuh meselesi ile
ilgili olmalidir. Berae suresinin ilk ayetleri cihad emrini mutlak itibariyle
vazetmekte, misriklerden teberri istemektedir. Miisriklere bir muihlet
tanimakta, o miihletten sonra, artik bunlarin diri kalma haklar1 kalmamastir...
Oldirdn onlari, kalelerine saldirin ve pusu kurun onlara» demektedir... Hicri
dokuzuncu yilda gelmis olan bu ayetler gegcen biitiin (cihad) ayetlerini
neshetmistir.» diyorlar. Bu iddia dogru mudur acaba?

Bu iddia, dogru olmayan bir iddiadir. Ne sebeple? Bunun iki sebebi
vardir: Birincisi, biz bu iddianin tam zidd: ifadenin yer aldig1 bir yerdeki
herhangi bir ayeti baska bir ayetin nasibi kabul edebiliriz. S6zgelimi sayet
«misriklerle asla savasmaymy» diyen bir ayetin geldigini farz ederseniz, o
zaman «bundan boyle onlarla savasiy diye izin veren ikinci bir ayetin gelmesi
gerekir. Bu su demektir: «Daha 6nce verdigimiz o hiikkmii kaldirdik, sonra da
onun yerine ikinci bir hikim koyduk.» Nash ve Mensuh demek; birinci
hiikmiin kaldirilmasi ve yerine ikinci bir hilkkmiin gelmesi demektir, sonra o
hikmtn, birinci hikmin nasihi olarak kabul edilebilmes icgin ylzde yiz
birinci hiikkmiin tersine olacak bir surette olmasi gerekir. Ancak birinci hukim
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ile ikinci hUkmin bir arada bulunmasi uygunsa, yani o hiikiimlerden birincisi,
ikincisinin agiklayicist durumunda ise bu gibi yerlerde nasih ve mensuh sbz
konusu degildir ki birisinin digerinin kollamasi, (hiikmiiniin kalkmasi) i¢in
gelmis oldugunu soyleyebilelim. (Tevbe) Berae suresinin ayetlerini, dnceden
gelmis ve cihadi sartlara baglamis olan ayetleri ortadan kaldirdigimi
sOyleyebilecegimiz ozellikte degildir. Nicin? Cunkli o ayetleri dikkatle,
birbirleriyei kiyaslamak olarak ve biitiiniiyle okudugumuzda genel itibariyle
sOyle dendigini goriiriiz: «Fitri ve vicdani bir davranis olan hi¢ bir insani 6ze
ve ahd-i vefaya bagl kalmadiklar1 i¢in miisriklerle savasin. Onlar sizleri
mahvetme firsati bulduklar1 vakit sizleri mahvederler. Simdi burada akil ne
der? Soyle mi der acaba: «Siz, bir kavim hakkinda onlarin ilk firsatta sizleri
ortadan kaldiracaklarina dair birtakim alametler ele gecirdiginiz zaman once
onun seni ortadan kaldirmasini bekle! Sonra sen de onu ortadan kaldirirsin!!»
Zaten biz beklesek, o bizi ortadan kaldiracak... Bugin bile diinyada her Ulke,
saldiran kars1 tarafin saldir1 yapacagina dair teshis ettigi kesin haberlere
dayanarak saldir1 diizenleyecek olsa ve bunu gergeklestirerek karsi tarafa
saldirsa herkes boyle bir girisimin yerinde ve uygun oldugunu soyler... Hig
kimse «dogrudur, sen biliyordun ve Ornegin filan giinde diisman hamle
yapacak diye sana kesin haberler ulasmisti. Ama senin bugiin hamlede
bulunmaya hakkin yoktu... Sabretmeliydin... Ve ellerini baglayip onlarin sana
hamle yapmasini beklemeliydin... Sen hamleni sonraya birakmaliydin.» demez.

Kur'an-1 Kerim'de en siddetli ayetleri ihtiva eden Be-rae suresinin
asagidaki ayetlerinde cihad mevzuunda sOyle denmektedir:

«Nasil olabilir kil.. Eger size karsi galip gelirlerse, size karsi ne akrabalik
baglarimi ve ne de sozlesme hiikiimlerini gozetip-tanirlar. Sizi agizlariyla
hosnut  kilarlar, kalpleri ise karsi koyar, onlarin ¢ogu fiska
sapmislardir.»(Berae "tevbe', 8)

Eger bunlar firsat bulacak olsalar, hi¢cbir antlasmaya, hi¢ bir ahde vefa
gostermezler. Her ne soylerler, bu ise kalplerindekilerin tersinedir...

Binaenaleyh bu ayetler, sizlerin sandig1 gibi «mutlak» degildir. Aslinda
«diisman safinda tehlike sezdiginiz anda artik ellerinizi baglayip oturmaniz,
ge¢ hareket etmeniz uygun bir hareket degildir.» demektedir. Su halde buna
gore bu ayetler, diger ayetlere zit degildir ki biz bunlar1 nasih olarak kabul
edelim. Bu, s6z konusu ayetlerin nasih olmadigina bir isaret ve bir delildir.

«Ma min a'mmin illa ve kad hassin»in Ash

Ikinci bir delil, usul ulemasmin sdylemis oldugu bir husustur. Eger bu
hususu sizlere aciklayabilirsem, bu ayet hakkinda kendime diiseni soylemis
olacagim.
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Méa'min a'mmun illa ve kad hassin, diyorlar. Yani bir tiir istisna kabul
etmeyen hi¢bir kanun yoktur. Bu ifadenin dogruluk pay1 vardir. Bize «orug
tutun» deniliyor ama «yolculuk sirasinda oldugunuz vakit oru¢ tutmayin...
Hasta oldugunuz zaman oru¢ tutmayin..» da deniyor. Namazda da aym
sekildedir. Namazin disindaki konularda da ayn1 sekildedir. «Istisnasi olmayan
hi¢ bir genel yoktur.» Ilkesinin kendisinde bile istisna vardir. Yani «istisna
kabul etmeyen, kaldirmayan bir takim geneller vardir» denilmektedir.

Maksat sudur: Ozetlemeden uzak olan bazi isler vardir. Baska bir ifade ile
istisnadan beri olan birtakim isler vardir. Bu genelin bu ammin ahengi istisna
kabul edemeyen bir ahenktir. S6zgelimi Kur'an-1 Kerim'de soyle bir ayet
vardir:

«Ve eger siikrederseniz. Sizin (varariniz) i¢in ondan razi olur.»(ZUmer, 7)

Eger Allah'a siikredenler olursaniz, Allah sizden razi olur, hoslanir... Bu
gend (ifade), asla istisna kabul etmez! Yani bir vakit bir insanin gergekten
halisane bir igtenlikle Allah'a siikretmesi, ama Allah'in onu sevmemesi, ondan
razi olmamasi olacak sey degildir. Boyle bir ihtima kesinlikle mimkin
degildir. Hayir. Bu, aym1 zamanda iki sekli ihtiva eden bir hiikiim degildir.
Ama siikiir olmamasi hali baskadir. O zaman, yani kulun siikretmemes halinde
zaten Allah onu sevmez.

Simdi nasih ve mensuh meselesinde de aymi sey soz-konusudur. Esas
itibariyle nesh kabul etmeyen birtakim ahenkler (durumlar) vardir. Ciinkii nesh
demek, bir seyin gegici olarak iptal edilmesidir. Ahenk, geciciligi kabul
etmeyen bir ahenktir. Sayet olursa daimi olmasi gerekir. Nasil? Simdi sizlere
bir ornek verecegim: Mesela Kur'an-1 Kerim'de soyle denmistir:

«... (ancak) aswr1 gitmeyin. Elbette Allah asir gidenleri sevmez.»(Bakara,
190)

Burada fertler agisindan bir genel (hiikkiim) vardir. Zaman agisindan da bir
stireklilik vardir. Acaba bu genel (hikim) icin bir istisna vermeye kail olabilir
miyiz? «Allah hi¢bir zalimi sevmez, ancak bazi zalimleri sever» diyebilir
miyiz? Yani bir yandan ilahi kudsiyet ve diger yanda zuliim pisligi bir arada
bulunmasi kabil olan bir durum degildir ki «Allah tecaviiz edenleri sevmez,
ancak falan ve filan beyefendiyi sever» diyebilelim. Bu genel «ancak» kabul
etmez. Bu, «beyefendi» oruc¢ tut, ancak soyle sOyle durumlarda tutma»
dedikleri oru¢ tutmaya benzemez. Tamam, insan birtakim sartlarda orug
tutmayabilir. Fakat zulim, «birtakim sartlarda zulmet! Birtakim sartlarda
zulmetme! » denilebilecek bir sey degildir. Her taraf zuliimle kaplanmis diye
zulmetmek gerekmez. Giinah ve «emirlere uymamazlik» da bu sekildedir.
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«Allah hig¢ bir glinahkar1 sevmez. Ancak (O giinahkarlar) peygamberleri olursa
onlar1 sever» denilemez. Hayir, peygamberleri de olsa sevmez. Eger —Allah
etmesin— peygamberleri giinah isleyecek olsalar, Allah onlar1 da sevmez.
Peygamberlerle, diger insanlar arasindaki fark, birisinin glinah islememesi
(masum olmas1) digerlerinin giinah islemesi noktasindadir. «O (Peygamberler),
gunah isler ama Allah onlarin giinah islemeleri halinde de sever» denilemez.
Biz, buna 6zelleme ve istisna kabul etmeyen «genel» diyoruz. Zaman
itibariyle de boyledir.

Acaba «bu, bir devreye 6zgu bir kanundur, Allah muayyen bir zamanda
miitecavizleri sevmez fakat 10 yi1l gegince aradan Allah bu hiikmiinii kaldirir»
denilebilir mi? Bu durum, nesh kabul edecek bir durum degildir.

Biz cihad ayetlerinde Kur'an-1 Kerim'in goyle bir yaklasim getirdigini
gordyoruz:

«Sizinle savasanlarla Allah yolunda savasin. (Ancak) asirt gitmeyin.
Elbette Allah asirt gidenleri sevmez.» (Bakara, 190)

Tecaviiz karsisinda savasmak tecaviiz degildir. Fakat saldirida
bulunmayanlarla savasmak tecaviizdiir. Ve de caiz degildir. Miitecaviz ile
savasmak, tecaviizin yok edilmesi wugrunadir. Ama siz eger size
saldirmayanlarla savasirsaniz o zaman miitecaviz olmus olursunuz... Bu artik,
nesh kabul eden bir is degildir. Mesela bir siire cihad ve savunma izni
verilmeyip, «maslahat icabi1 biraz sabredin» denilebilir, daha sonra da cihad
emri gelebilir. Yani sabr emri gecici bir siire i¢in verildigi i¢in hiikmii
kaldirilabilir. Bu hiikkmiin nesh edilmesi kaldirilmas: demek o hikim daha
onceden gegici bir surette vazedilmis olmasi demektir.

Insani degerlerin Savunulmasi

Binaenaleyh, Kur'an-1 Kerim cihadi 6zellikle ve 6zellikle bir tlr savunma
olarak algilamaktadir ve sadece bir saldirinin, bir tecaviiziin vuku bulmasi
esnasinda cevaz vermektedir. Oysa daha Onceki konusmamizda demistik ki,
«cihad, tehlikeye diismiis olsa bile insanlik haklarin1 yaymak ugruna mahktim
edilemez.» Ve yine dedik ki tecaviiz (saldir1) meselesi genel bir mefthumdur.
Yani tecaviiziin insanin canina yapilmasi sart degildir. Mala yapilmas1 sart
degildir. Tecaviiziin namusa yapilmas1 sart degildir... Tecaviiziin vatana
yapilmas1 gerekli degildir... Hatta istikbale yapilmasi bile sart degildir...
Tecavuzin ozgiirliige yapilmasi1 gerekmez. «Bir kavmin, insanlik degerleri
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olarak algilanan degerlere saldirmasi da yine tecavizdir.»

Ilmi Bir Kesif, «Hafz1's-Sthha» Anlaminda Saghk Meseleleri
Yolundaki Zorluklar

Sizlere basit bir ornek vermek istiyorum: Zamanimizda birtakim
hastaliklarin nedeninin aragtirilmast ugruna bir gok mesai harcanmaktadir. Hala
baz1 hastaliklarin asil nedenleri kesfedilmis degildir. S6zgelimi kanser, caresi
ve 1ilact heniliz bulunamamis bir hastaliktir. Oysa su anda insanlarin
tutulduklar1, yakalandiklar1 hastaliklarin etkisinin ertelenmesi i¢in de olsa
gecici bir middet i¢in kullandiklar1 bir siirii ilaglar vardir. Eger bir
miessesenin herhangi bir hastaliin ilacin1 kesfettigini farz edersek, bu
hastaliin varligindan istifade eden birtakim miiesseseler ve yalnmizca bu
hastaliklar i¢in ilaglar iireten birtakim fabrikalar bu hastaliklar olmasa ne yazik
ki milyonlarca milyarlarca dolar zarara ugrarlar. Bu fabrika ve miesseseler,
paralar1 yok olmasin, pazarlar1 sekteye ugramasin diye insanlar iizerinde bu
derece degeri bulunan bu kesfi onun kasiflerini ve ilag formallerini yok etmek
isterler, boyle bir seyin varligindan kimsenin haberi olmasin diye. Simdi acaba
boyle bir «insanlik degeri» savunulmali m1? Yoksa savunulmamali mi1? Acaba
biz «bizim canimiza, malimiza kimse saldirmis degil, namusumuza,
istiklalimize ve vatanimiza kimse saldirmis degildir. Diinyanin herhangi bir
kosesinde bir babalik(!) ¢ikmis bir kesifte bulunmus, diger bir babalik) da o
kesifte bulunani ortadan temizlemek istiyor, bundan bana ne!» diyebilir miyiz?
Hayir, boyle bir durumda «bana ne» demenin mantig1 yoktur. Burada tehlikeye
maruz kalan bir «Insanlik degeri» s6z konusu-dur. Bir insanlik degerine
saldirida bulunulmustur. Buna gore burada biz, savas acan taraf olsak acaba
miitecaviz mi oluruz? Hayir, miitecaviz (saldirgan) olmayiz. Bilakis saldirt
karsisinda kiyama kalkmis ve saldirganlarla savasmisiz demektir.

O hade arz etmek istedigim, cihad mevzuunun «savunmay oldugudur.
Burada «savunma»dan maksadimiz, «Beyefendi! Sana kilig¢, top ve tiifek ile
saldirildigr zaman kendini savun!» seklinde kisir manada bir savunma degildir.
Hayir, bu degildir. Sana veya yasaminin maddi degerlerinden birine veya
yasaminin manevi degerlerinden birine; kisacasi insanoglu i¢in aziz ve degerli
olan, insanoglunun mutlu olma sartlarindan sayilan herhangi bir seye
saldirildigr vakit bunlar1 savun! Miidafaa et! Anlamiyla bir savunmadir
kastimiz.

Bir onceki konumuz burada kendini gotstermektedir: Acaba tevhid
meselesi, kisilerin sahsi, ferdi ve karakterleriyle ilgili meselelerinin mi bir
parcasidir, yoksa insanlik degerlerinin mi bir pargasidir? Sayet insanlik
degerlerinin bir pargasi ise (tevhid), onu savunmak, miidafaa etmek gerekir.
Demek ki, bir kanun maddesinde «tevhidi, bir insanlik degeri olarak savunmak
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gerekiry seklinde bir sey gelmis olsa bu, saldir1 caizdir demek degildir. Bu,
tevhidin manevi bir deger oldugu anlamina gelir. Aym sekilde «savunma»nin
kapsadigi alan o kadar genistir ki boyle manevi degerleri de icine alir.

Evet, ifade etti gimiz hususu ikinci defa tekrarliyoruz.

Islam, «tevhidi kabul ettirmek ugruna savasin» dememektedir. Cunk
tevhid zorlamaya gelmez... Ciinkii bu, imandir. Imani se¢mek, begenmek
gerekir... Begeni, zorlama suretiyle olacak bir sey degildir. Sezim de zorla
olacak bir sey degildir. «Dinde zorlama yoktur»... Yani iman, zorlama
gbtirmez... Yani siz, hi¢ kimseyi imana mecbur etmeyin. Ama «Dinde zorlama
yoktur» ayet-i kerimesinin ifade ettigi anlam «Siz, tevhid havzasini
savunmayin, miidafaa etmeyin demek degildir. Bilakis onun ifade etmek
istedigi anlam, «La ilahe illallah» (Allah'tan baska higbir ilah yoktur)'in bir
takim insanlar tarafindan tehlikeye diistriildiigiinii gordiigliniiz zaman siz o
tehlikeyi ortadan kaldirin, defedin! »dir.

Inanc ve Diisiince Ozgiirliigii

Dinin fertlere yiikklenmesi ve insanlarin din se¢iminde 0zgiir olmalar
gerektigi baslt basma bir meseledir, «inan¢ym gilinlimiiziin 6zel ifadesiyle
«0zgliry oldugu meselesi ise ayr1 bir meseledir. Diger bir ifade ile «diisiince ve
secim»in 0zgiir oldugu, bir konudur ve fakat «inangym 0Ozgiir oldugu baska
(bir konudur. Cogu inang¢ ve itikatlarin fikri bir temeli s6z konusudur. Diger
bir deyisle, itikatlarin bircogu insan tarafindan begenilip secilmistir. insanda
belirginlesen baglhilik ve kalbi akide, bir¢ok yerde begenip se¢gmekten dogar.
Ancak acaba insanoglunun biitiin inanclari, fikir, begeni ve se¢im ilizerine mi
bina edilmistir? Veya insanoglunun inanglarinin ¢ogu, fikri higbir temeli
olmayan, Kur'an-1 Kerim'in de sonraki nesillerin 6nceki nesillerin izinden
gitmeleri (taklit etmeleri) babinda giindeme getirdigi gibi atifi (gegmise
gonderme) bir temeli olan ruhi bir baghlik ve baglanmalar midir? Soyle
buyruluyor:

«... Ger¢cek su ki biz atalarimizi bir timmet tizerinde bulduk ve dogrusu
biz, onlarmn izlerine (eserlerine) uymuslariz»(Zuhruf, 23)

Kur'an-1 Kerim, bu konu iizerinde c¢okca durmus ve blyulklere tabi
olmaktan (onlarin izinden gitmekten) ortaya ¢ikan inang¢larin da ayni sekilde
oldugunu beyan etmistir. Esasen inang¢ oOzgiirliigliiniin bu gibi yerlerde bir
anlam1 yoktur. Cilinkii o6zgiirlik demek, etkin ve islevligi soz konusu bir
kuvvenin canli hareketliliginden engeli kaldirmak demektir. Fakat diger
manadaki inang, bir nevi durgunlasma ve donukluktur... Durgunluk halindeki
bir 6zgurlik, muebbet olarak zindanda kalan mahkimun o6zgiirliigii ve de
hapiste zincire vurulmus bir adamin 6zgurligii ile aynt durumdadir. Bunlar
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arasindaki fark sudur: Bedeni zincire vurulmus ve zindana atilmig bir kisi,
kendi konumunu, durumunu hisseder, fark eder; ancak ruhu zincire vurulmus
ve zindana atilmig bir kisi kendi durumunu hissetmekten yoksundur.

Cizye

Konu sonunda ortaya koymamiz gereken bir diger mesele «cizye»
meselesidir. Ayet-i kerimenin metninde «Ehl-i Kitapla (mutlak anlamda
hepsiyle veya imanlar1 hakiki ve samimi olmayanlariyla) cizye verinceye kadar
savagin» seklinde bir ifade vardir. Cizye nedir? Acaba cizye, «harag vermek ve
hara¢ almak» midir? Acaba ge¢miste cizye alan Miisliimanlar, aslinda ve isin
esas yonu itibariyle harag m1 aliyorlardi1? «Harag», hangi sekilde olursa olsun
«zorlama»dir, «zulim»diir. Ve Kur'an-1 Kerim'in bizatihi kendisi de her sekli
ile ve her suretiyle zulmi reddetmektedir. Cizye, «ceza» kokinden
gelmektedir. «Ceza» Arapcada hem (bir seye) «karsilik» hem de «ceza»
anlaminda kullanilmaktadir. Burada «cizye» «ceza» karsiliginda kullanilmissa
herhangi biri ¢ikip «bu anlamda cizye tipk:i hara¢ gibidir» seklinde bir iddiada
bulunabilir. Ancak onun anlami (bir seye) «karsilik» ise —ki Oyledir—
durum degisir.

Daha 6nce birtakim kisilerin sdyle bir iddiada bulunduklarini sdylemistik:

«Aslinda cizye Arapca bir kelime degil, muarreb (Arapgalagsmis) bir
kelimedir. Bu farsca bir kelimedir. «Gizye» kelimesinin muarrebidir. «Gizye»
ise farsca bir kelimedir ve bu da bir vergi gibi, Gste aiman bir para sekline
donlismiistiir. Boyle bir uygulamayi ilk defa Enu-sirvan (14) iran'da yiiriirlige
koymustur. Bu kelime, arap-lar arasina girdigi zaman kaide geregince «g»
harfi «c» harfine donlismiistiir, Araplar «gizye» yerine «cizye» kelimesini
kullanir olmuslardir. Demek ki cizye demek, vergi demektir ve vergi vermenin
hara¢ almaktan daha bagka bir sey oldugu da apagiktir. Miisliimanlarin
kendileri de vergi vermelidirler. Var olan sey, Ehl-i Kitab'in verdigi vergi sekli
ile Miisliimanlarin 6dedikleri vergi arasinda bir farklilig1 arz etmesidir.»

Fakat bu goriis, bir delile dayandirilarak ortaya atilmis bir goriis degildir.
Sonra bizim kelime ile de bir isimiz yoktur. Onun kelime itibariyle mensei ne
olursa olsun. Bizim Islam'in cizye ile ilgili olarak vazettigi hiilkimlere gore
cizyenin ne gibi bir mahiyeti olduguna bakmamiz gerekir.

Cizye, Miikafat m Yoksa Ceza mdir?

Baska bir deyisle ci*ye alan Islam'm cizyeyi bir seye karsilik seklinde mi
yoksa harac¢ olarak mi1 aldigina bakmamiz gerekmektedir. Sayet alinan cizyeye
karsilik olarak bir taahhiit, anlasma yapiliyorsa, cizye verenlere karsi bir
hizmet goturdltyorsa bu demektir ki cizye bir seye «karsilikntir. Ama eger
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hicbir karsilik olmaksizin alintyorsa bu «haragytir. Islam «Ehl-i Kitaptan cizye
alin» demektedir. Ama «kendileriyle savasmamaniz sartiyla sadece para alin,
karsiliginda ise hi¢ bir anlagsma, belirlemede bulunmayin» derse o zaman bu
tipki hara¢ hiikmiinde olur. Hara¢ almak, baskalarinin hakkini zor kullanarak
almaktir... Bir zorbanin, giicii kendisinden daha az olan birisine «Hey filan
kisi! Seni rahatsiz etmememi, yolundan cekilmemi ve rahatim1 kagirmamami
istiyorsan su kadar meblag para ver!» demesi gibidir... Ama eger Islam,
«Sizinle bir taahhiit imzaliyorum ve bu taahhiide karsilik olarak da sizden
cizye aliyorum» diyorsa bu takdirde cizye, (asil anlam1 olan) bir seye karsilik
anlamini ihtiva etmektedir, kelime ister Arapca bir kelime olsun isterse farsca
bir kelime... Bizim kanun maddesinin bizzat kendisine dikkat etmemiz,
yonelmemiz icap eder.

Biz, kanun maddesinin mahiyetini ele aldigimiz zaman, cizyenin Ehl-i
Kitabin Islami devletin golgesi altinda yasamakta olan ve Islami devletin
tebaas1 hitkkmiindeki kismi igin gegerli oldugunu goriince Islami devletin kendi
milletine yiikledigi bir takim 6devler ve onlara karsi bir takim taahhiitleri
vardir. (Islami devletin tebaasinin) 6devleri sunlardir: Oncelikle, Islami devlet
biitcesinin idare edecegi vergileri vermeleri gerekir, o vergiler zekat adi altinda
tahsil edilen veya baska adlar, altinda tahsil edilenlerden daha genel bir
ifadedir. Misal olarak harag, mekasime (15) ya da islami devletin Islami
maslahatlar1 gozeterek yiiriirliige koydugu vergileri halkin vermesi icap eder.
Eger vermezlerse Islami devletin zor durumda kalmas1 kaginilmazdir. Hig bir
devlet yoktur ki bir biitceye sahip olmasin ve kendi biit¢esinin tamamini ya da
bir kismin1 kendi halkindan herhangi bir sekilde almasin. Devlet, biit¢e ister.
Bitcenin de direkt olan (ya da endirekt olarak alinan bu vergilerden tahsil
edilmes gerekir. Ikinci olarak halkin devlete kars1 askerlik, fedakarlik gibi bir
takim taahhiitlerinin olmasi icap eder. Her hangi bir sekilde bir tehlike zuhur
edebilir. Boyle bir tehlike aminda bu halkin savunmaya korumaya ge¢cmesi
gerekir. Ehl-i Kitap, islami devletin golgesi altina girdigi takdirde ne O Islami
vergileri (zekat gibi) vermekle sorumludur ve ne de cihadlara katilmakla
sorumludur. Cihadin menfaati, cihadin maslahati onlarin durumlarina katkida
bulunsa da bu gibi seylerden sorumlu degildir. Binaenaleyh Islami devlet,
halkin emniyetini, selametini sagladig: takdirde ve onlar1 kendi himayesi altina
aldigi takdirde —ister kendi halki olsun isterse baska halk— halktan
(tebaadan) bir mal veya baska bir sey isteyebilir. Ehl-i Kitap'tan zekét ve
baska bir sey yerine hara¢ ve mekasimattan cizye isteyebilir ve hatta askerlik
yapma yerine bile cizye isteyebilir. Bu bakimdan Sadr-1 Islam'da bu, bdyle
olmustur. Ehl-1 Kitap her zaman Miislimanlarin saflarinda, Miisliimanlarin
maslahati ugrunda savagmaya istekli olmuslardir. Miislimanlar da bu
hareketlerine karsilik olarak onlarin iizerinden cizyeyi kaldiriyorlardi ve «Biz
bu cizyeyi sizden asker vermediginiz i¢in aliyoruz. Ama simdi asker
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verdiginiz, askerlik yaptigmmiz i¢in bizim sizden cizye almaya hakkimiz
yoktur.» diyorlardi. Tefsiru'l-Menar'da (16) ve c¢esitli tarih kitaplarinin
bircogunda «Sadr-1 Islam»in Miisliimanlar1 cizyeyi askerligin yerine
aliyorlardi. Ehl-1 Kitap'a «Siz simdi bizim devletimizin goélgesi altinda
yasiyorsunuz, biz sizi himayemize aliyoruz oysa siz bize asker vermiyorsunuz
(Mudlimanlar da onlardan asker kabul etmiyordular tabi) o nedenle asker
yerine cizye verin» diyorlardi. Eger Miisliimanlarin ihtimal olarak bazi
yerlerde guvenleri olusursa onlardan asker kabul ediyorlardi ve artik durum
bdyle olunca onlardan cizye almiyorlardi.

Buna gore cizyenin mefhumu, kelime itibariyle ister Arapca olsun ister
ceza kokiinden gelmis olsun ve isterse de «cizye»nin muarebi durumunda
olsun, kanuni anlami bakimindan kendi halkinin gayr-i Miislim Ehl-1 Kitap
tebaasi tarafindan kendilerine yapilacak olan hizmetler karsiliginda,
kendilerinden, asker almamalari ve kendilerinden bir vergi almamalar
karsiliginda Islami devlete verilen bir «karsilik» oldugu bu kadar agiktir.

Buradan islam, cizye endisesiyle cihaddan nasil el ¢ekebilir? Seklinde
yapilan ilk elestirinin cevabinim su oldugu aciga ¢ikmustir: Islam, cihadi nicin
hangi sebeple istemektedir? Islam, cihadi inan¢ yiiklemek amaciyla
istememektedir. Cihadi, herhangi bir engeli ortadan kaldirmak amaciyla
istemektedir. Kars1 taraf «seninle bir savasim yoktur» dedigi zaman bundan
sonra artik inan¢ yuklemek icin bir /bahane, bir sebep icat etmemektedir. inang
yuklemek icin herhangi bir sebep bir engel ortaya ¢iktigi zaman onun da;

«Eger onlar barisa egilim gosterirlerse, sen de ona egilim goster ve
Allah'a tevekkiil et. Ciinkii O, isitendir, bilendir.’»(Enfal, 61)

ayet-i kerimesinin hiikkmii geregince «Hayir ben barig yapmiyorum, ben
savagirim» dememesi gerekir. Simdi onlar baris halinde beraberce yasamak
istedikleri i¢in senin de bu baris ilanin1 yapman gerekir. Netice olarak simdi
onlar sizinle ve sizin gdlgeniz altinda yasamak istedikleri i¢in ve onlarin islami
vergileri vermek ve asker de gondermek zorunda olmadiklart ve sizlerin de
onlarin askerlerine karst giliveniniz olmadig1 i¢in, onlardan vergiye karsilik
olarak cizye adi altinda para alin. Gustavv Le Bon, Georgy Zeydan gibi
Avrupali ve Hiristiyan (miistesrik) tarihg¢iler bu minvalde ittifak olarak ¢okca
S0z etmislerdir. Will Durant «Medeniyet Tarihi» adli kitabinin 11. cildinde
Islami cizye meselesiyle ilgili olarak s6z edip sdyle demektedir: «Bu Islami
cizyenin miktar1 o kadar azalmistir ki Miislimanlarin bizzat kendisinden
aldiklar1 vergilerden daha az hale gelmistir.» Su halde cizye hususunda karsi
cikilacak bir taraf kalmamuistir.
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DIPNOTLAR

(8) Bu iki 1stilah birer mantik 1stilahidir. Mantik istilahinda (Tikel) sugra;
kicuk kaziye (hikim) veya birinci kaziye diye anlam verilir, (timel)
Kiibranin karsitidir. Yani ornek olarak; «Her insan hayvandir» ve her hayvan
cisimdir» gibi iki hiikiim s6z konusudur. Burada «her insan hayvandir» birinci
kaziye yani (Tikel) sogra'dir; «Her hayvan cisimdir» ise ikinci kaziye yani
kiibradir.

(99 Hafiz Semseddin Muhammed Hafiz 726 Hicri yili (1325/1326)
dolaylarinda Iran'm bir kenti olan Siraz'da dogmustur. 791 (1388/1389)'da da
yine Siraz'da vefat etti. Tiirkiye'de Hafiz-1 Sirazi adiyla iinliidiir. Diinya
edebiyatinda ve Iran edebiyatinin 6nde gelen simalarindandir. Onun en meshur
ve biiylik «Divan» isimli bir (gazeller, terkipler, kit'alar, rubailer vs.)'den
olugsmus kitab1 vardir. Bu kitap Milli Egitim yayinlarinda Abdulbaki Golpiarh
terciimesiyle basilmistir. Yine Hafiz Tirk Edebiyatinda da pek ¢ok tesiri ve
etkisi vardir. Hayati hakkinda pek fazla elde bilgi yoktur.

(10)Sadi: Seyh Ebu Abdullah Miiserrefu'd-din ibn Muslihud-din Sa'di,
1193 yillarinda (Bu tarih, genelde 1184-1219 tarihleri arasinda seyreder sekilde
ithtilaflidir) Siraz'da dogmustur. Bilahare Bagdat'ta Nizamiye Medresesinde
tahsil gdrmiis, belki de Iran'in Mogol istilasi altindaki tahammiilii gii¢c durumu
dolayistyla uzun yillar boyu g¢esitli {ilkelerde dolasip durmustur. 1255 yilinda
Siraz'a donmiis olsa gerek. 1256'da Bostan isimli eserini 1258'de en taninmis
eseri olan Giilistan1 yazmustir. 9 Aralik 1292'de Siraz'da Slmiistiir. Iran
Edebiyatinin en iinlii sairlerindendir. Bu sairin hakkinda sdylenenler ¢esitlidir.

(11)Mevlana: Mevlana Celaleddin-i Rumi Merhum Golpinarli'ya gore
1184 yilinda Beih'de dogmustur. XIll. yiizyil baslarinda babasi Bahaeddin
Muhammed Veled'in muhtemelen Mogol istilas1 iizerine Belh'den go¢ etmesi
dolayis1 ile onunla birlikte Konya'ya gelmistir (1229). 1924 yilinda, bir ulema
ailesinden gelen ve babasi gibi bilginlerden olan Mevlana, 60 yasinda iken
Konya'ya gelen bir cagdast ve yasiti Semseddin" Muhammed (Sems-i Tebrizi)
ile tanismistir. Semseddin Muhammed ile Celaleddin Muhammed (Mevlana)'in
sohbeti, Mevlana'nin hayatinda bir doniim noktast olmustur. Merhum
Mutahharri'nin de sik sik belirttigi gibi «mesnevi» sems ile tanistiktan sonraki
coskunluk dénemini izleyen nisbi siikin déneminin iiriiniidiir. islam irfaninm
en Onemli eserlerinden birisidir. 17 Aralik 1273'de Konya'da vefat eden
Celaleddin-1 Rumi de: Bircok biiyiik insan gibi, bilgili diismanlar1 yaninda ve
bilgisiz dostlarinin da isnad ve iftiralarindan kurtulamamistir. Merhum
Mutahhari'nin yaptigi gibi uydurmalar ve isnatlar bir yana birakilarak
Mesnevi'nin irfan hazinesinden yararlanilmalidir. (Adl-i Ilahi, Mutahhari, Miit:
H. Ha-temi Dipnotlarindan)
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(12)Hayyam; Ebu'l-Feth Omer ibn Ibrahim Hayyam, Horasan'in Nisabur
kentinde dogmustur. Vefatt 1130 yillarinda ayni sehirdedir. Devrinin biiytik
bilginlerindendir. Tip, matematik ve astronomi de oOzellikle Onde
gelenlerdendir.  Sultan Meliksah''n  takvim 1slaht  i¢in gorevlendirdigi
bilginlerdendir. Bilim yonii ile degil de rubaileri ile diinyaca iin kazanmis ne
var ki Hayyam'm kisiligi de —kismen Mevlana ve Hafiz gibi— yanlis
anlasilmistir. Merhum Mutahhari'nin ona aidiyetinden siiphe ettigi bir¢cok rubai
ona ait olsa bile, Hayyam yine de «sulu bir ayyas» degil sadece baz1 konularda
siipheden kurtulamamistir. Fakat onurlu ve bilgin bir diisliniir sayilabilir. Oysa
batida ve bizde Hayyam bir meyhane niktedam gibi gosterilir (Adli ilahi,
Mutahhari, Miit: H. Hatemi Dipnotlarindan)

(13)Firdevsi: Hakim Ebu'l-Kasim Hasan Ibn Ishak Firdevsi, 329 Hicri
(940-941 )'de Tis (Meshed) yakinlarinda Baj (Faz veya Paz) koyiinde dogmus
Gazneli Sultan Mahmud'un himayesinde otuz yil kadar siiren bir emekle
Diinya edebiyatinin biiyiik destanlarindan birisi olan Sehnameyi meydana
getirmistir. Bu eserin, Fars¢anin korunmasinda birinci derecede katkisi
olmustur. Sultan Mahmut'dan umdugu miikafati bulamayan ve bu davranisi
Sultan Mahmud'a yakistirmayan Firdevsi, hayatinin son yillarinda miitevazi
sartlar altinda kOyiinde yasayarak hicri 411 veya 416'da (1020-1026) orada
vefat etti. Ahlak ve hikmet sahibi sairlerdendir. (AdlI-i ilahi, Mutahhari Miit: H.
Hatemi dipnotlarindan)

(14)Entsirvan: Sasani'nin meshur padisahlarinin ilkesi olan Hiisrev'in
lakabidir. Endisirvan, niisirevan, nusirevan, nusinrevan ve nusekrevan diye de
anilir.

(15)Mekasime: islami bir iilkede ehl-i zimmeden alinan vergi tiirlerinden
bir tarddr.

(16) Tefsiru'l-Menar: Muhammed Abduh'un dogrudan talebesi olan, Misir
ve Siinni Islam diinyasmin baska yerlerdeki ihvan-1 Mislimin eylemci
ideolojisini sekillendirmede biiylik bir role sahip olmus olan Merhum Resid
Rizamin bir eseridir. Atoduh gibi, Hilafetin Rasidun donemindeki ideal
seklinin bozularak despotlarin ve hanedanlarin bayag: isteklerine hizmet eden
bir ara¢ ve dolayisiyla da despotizmin islam tarihinde normal bir hiikiimet sekli
durumuna gelmesinin bas nedenlerinden biri olarak Ulemanin figkini ve
zamanin zalim ve fasik emirlerine olan bagimliliklarin1 gésteren Resid Riza'nin
Hilafeti konu alan «el-Hilafa ev el-imamatii el-Uzma» (Hilafet veya ima-
metii'l-Uzma) adli 6nemli bir denemesi de bulunmaktadir. Tefsiru'l-Menar,
diinya Islam giindeminde énemli bir yeri olan bir eserdir.
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